FAKULTA _
INFORMACNICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Posudek oponenta zavérecné prace

Oponent prace: prof. Ing. Pavel Tvrdik, CSc.

Student: Bc. Maté&j Sprysl

Nazev prace: Paralelni konstrukce konvexni obalky
Obor / specializace: Pocitacové systémy a sité

Vytvoreno dne: 7.Cervna 2023

Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani bylo pomérné obsdhlé a ndrocné jak na teoretickou a implementacni praci, tak i
hodnoceni vykonnosti vytvofenych algoritm, Student vytvoril 3 generatory vstupnich dat.
Podle zadani se vykonnost CPU implementaci méla zkoumat i podle poctu CPU jader, v
textu jsem ale Skalovani pres jadra CPU nenasel, zda se, Ze paralelni CPU implementace
(tedy v OpenMP) byly testovany na 1 uzlu starfircvut.cz s 12 jadry. PGvodni poZadavek
porovnat navrzené algoritmy pro paralelni konstrukce konvexni obalky s publikovanymi
algoritmy se také nepodafilo Uplné naplnit, ale to je v praci podrobné vysvétleno tim, Ze
se

2. Pisemna &ast prace 88,100 (B)

DP ma velmi dobfe zpracovanou reSerSni ¢ast, kde podrobné popisuje jednotlivé
algoritmy a jejich slozitost, nasleduje popis navrhu vlastnich algoritml a jejich
implementaci (sekven&ni CPU algoritmy vytvofil deparalelizaci OpenMP algoritma) a
hodnoceni vykonnosti. Pseudokdédy a kédy jsou bohaté a prehledné, obclas se ale
vyskytuji nejasnosti. Napf. Algoritmus 3 na str. 16 neni paralelni. V Alg. 7 na str.18 neni
definovana funkce CrawlCPU. Fig.2 = Fig.4.2. neni zfejmé, jak se pfi rekurzi nastavi P__first
a P__last. V Alg. 10 na str. 23 funkce Recursive nevold samu sebe a tudiZz neni rekurzivni.
Pfestoze kapitola 6 Mé&feni a srovnani obsahuje fadu pfehlednych diagramd, nékteré ¢asti
nejsou srozumitelné, zvlasté cela tato kapitola neposkytuje rozumné vysvétleni, pro¢ ma
paralelni OpenMP verze na 12 jaddrech zrychleni kolem 1,2.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

VSechny algoritmy byly odladény a otestovany na datech rGzné velikosti a obtiZnosti.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 85 /100 (B)

Jend se o vyzkumné zaméfenou praci, vysledky zatim publikovatelné nejsou, ale
diplomant proved| podrobnou analyzu experimentalnich vysledkl a sepsal Ukoly, které by
bylo tfeba dofesit a hloubéji prozkoumat a navrzené algoritmy tudiz optimalizovat.

Celkové hodnoceni 89 /100 (B)

Pfi védomi obséahlosti a ndro¢nosti zadani hodnotim jako velmi dobrou,

Otazky k obhajobé

1. Okomentujte mé vyhrady k popisu pseudokddid nahofe.

2. Byly paralelni (OPenMP) CPU verze spoustény pouze na 12 jadrech Xeon na 1 uzlu
star.fit.cvut.cz? Vykazuji ostatni experimenty mimo tabulku 6.2 podobné nizka zrychleni?
3. Na zakladé zkuSenosti nabytych pfi praci na této DP shriite své zavéry tykajici se silné i
slabé sSkalovatelnosti paralelnich konstrukci konvexni obalky.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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