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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadanim diplomové prace bylo (ve stru¢nosti) zvolit a implementovat vhodnou variantu
tzv. kolaborativniho filtrovani pro doporucovéni vzdélavacich materidld na vzdélavaci
platformé LearnerOn.net, v€etné pocatecni datové konverze mezi relaénim a grafovym
modelem dat uzivatell a vzdélavacich materidld a koncového vzorového nasazeni do
provozu platformy. Toto zadani bylo v diplomové praci beze zbytku splnéno.

2. Pisemna &ast prace 92 /100 (A)

Pisemnd &ast prace podrobné a pfitom pfiméfené popisuje postup tvorby (vhodné
zvoleného) kolaborativniho filtru vzhledem ke kontextu doporucovani na vzdé&lavaci
platfomé a k dostupnym datiim a implementaci datového llozisté. Prace je v poradku,
prosta vécnych chyb. Kapitoly prace na sebe logikcy navazuji a postupuji (v ¢lenéni na
vykladovou a praktockou ¢ast) logicky i didakticky ve spravné posloupnosti, od obecného
ke specidlnimu a ve sledu algoritmickych a implementacnich krokl; je psana
srozumitelnym jazykem. Formdlni zapisy sleduji pro dany obsah vhodnou konvenci,
véetné pfikladd kdédu ¢i pseudokddu pro ilustraci implementace kolaborativniho filtru.
Typograficky je prace prehledna, vyuzité zdroje jsou citovany vécné a korektné, ¢tenarsky
je srozumitelné které vysledky jsou prevzaty a citovany a které vznikly vlastni ¢innosti
autora. S autorskymi a licenénimi prdvy je v praci zachdzeno citlivé - zvolené
programovaci frameworky jsou vesmés open sourcované a konkrétni pfiklady
implementa¢niho kédu (& pseudokdéddu) jsou voleny tak, aby ilustrovaly dany
implementaéni krok, ale zaroveri nezasahovaly do autorskych prav (¢i prav k jejich
vykonu) implementa¢niho celku.



Jednim moznym zlepSenim by moznd mohl byt jisty jazykovy cit pro formalnéjsi texty,
které se stylem lisi od obecné cestiny - coz ale nic neméni na vécné a logické spravnosti
prace.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Nepisemnou ¢asti prace je vzorova implementace - ta je, vzhledem k cilim prace, zcela
bezvadna: postihuje jak vlastni (variantni) implementaci kolaborativniho filtru vécné
vhodnou pro vzdélavaci platformu, tak jeji urlité optimalizace (napfiklad sniZzovani
dimenzionality vektor( uZivatelQ & poloZek), vstupni datové konverze mezi relaéni a
grafovou databéazi i vhodné formulovani, formdatovani a ranking vystupt tak, aby byly
pouzitelné front-endovou vrstvou platformy. Samostatnou kapitolou je pak také oSetfeni
problému tzv. studeného startu kolaborativniho filtru (po¢ate&ni sparsity dat) formou
semantické podobnosti - velmi vhodné feSeni v datovém kontextu LearnerOn.net.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

v v s

Vysledky prace jsou jiz prakticky vyuzivdny - jsou nasazeny a hladce béZzi v ostrém
provozu platformy LearnerOn.net. V roviné novych poznatkl bych zminil, Zze dana
implementace byla vedena tak, aby nebyla toliko kolaborativnhim filtrem, ale aby byla
snadno rozsifitelnd i o tzv. filtrovani pomoci metadat (napfiklad generovani toliko
vysledkd ur¢itého stupné obtiZznosti, nebo uréité cenové hladiny a podobné) - coz vede k
dal$i zna¢né a zadouci flexibilité pouzivani vysedkd prace.

Celkové hodnoceni 97 /100 (A)

Pisemna cast prace je dobrym ideovym i implementaénim textem pro implementaci
doporucovani formou kolaborativniho filtru v prostfedi online vzdélavaci platformy a
podle mého nazoru zcela naplnila zaddni- Prakticka ¢ast a implementované vysledky
prace jsou pfikladem bezvadné fungujiciho kédu - jak v roviné vlastniho kolaborativniho
filtru, tak v roviné datového pre-procesingu, post-procesingu vystupl, potfebnych
integraci a navice jesté flexibilni rozSifovatelnosti vystupt. Vsechny tyto skutec¢nosti mne
vedou k tomu povazovat praci za zcela plnici zadani.

Otazky k obhajobé

K moZnostem implementace kolaborativniho filtru metodou zaloZenou na (vektorové
reprezentaci) uzivatelich vs zaloZenou na polozkach - jaké jsou relativni vyhody a
nevyhody téchto moZznosti, a jak se mohou vyvijet v zavislosti na zatiZzeni systému
uzivateli ¢i na velikosti grafovych dat?

Jak by se (napfiklad) dala Uspé&snost doporudovani testovat v zdavislosti na reakcich
uzivateld pfi ostrém provozu?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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