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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vytvoreni simulaci pro , pokrocilejsi“ metody fizeni pohond s PMSM. Know-how k takovym metodam byva v fradé
odbornych praci pochopitelné patti¢né skryté, a tak pochopeni podstaty metod, natoz jejich realizace, je mnohdy
skute¢nym ofiskem.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny ¢tyti body zadani v celém rozsahu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibéznée konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Béhem reseni nebyla se studentovou praci Zadna obtiz. Kdyz potfeboval zkonzultovat objevivsi se problémy, probrat
sméfovani ¢ prodiskutovat hodnoceni vysledkd, domluvil si se mnou schiizku a pfisel vidycky fadné pripraven. Casoveé si
rozvrhl ¢innosti tak, aby stihl odevzdat hotovou praci nikoliv na posledni chvili.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborné je prace na urovni, za kterou se student nemusi vibec stydét. Ba naopak. Jak resersni, tak simulacni ¢ast jsou
kvalitné zpracovany. Zhodnoceni simulacénich vysledkl je az na mirné nedostatky v jejich grafické prezentaci téz velmi
povedené.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Na prvni pohled je prace formalné v poradku. Pfi podrobnéjsim ¢teni vsak narazime na nejeden preklep a na stylistické
nedostatky. V ¢asti prezentace vysledkd simulaci bije do oéi nestastné slouceni prib&ht momentu a rychlosti do jednoho
osového systému.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Jelikoz se jednalo o téma, které je nad rdmec bakalarského, vpravdé i magisterského studia, ocekdvalo se rozsahlejsi
studium odborné literatury. PouZitych padesat tfi zdrojl svédci o studentové svédomitém pristupu. Vybér literatury i jeji
citace v textu je naprosto v poradku.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student Fesil zadané ukoly se zapalem a nadsenim, coz bylo dulezité zvlasté ve fazi studijni, kdy bylo tfeba z fady odbornych
textl vycist podstatu regulaénich metod tak, aby mohl sestavit jejich modely s cilem obdrzet rediné simulaéni vysledky, a dale
ve fazi ladéni regulator(, nebot naladit regulatory v nékolika regula¢nich smyckach bez zkusenosti neni viibec jednoduché.
Aby byla pristé i dokumentace prace a prezentace vysledkl precizni, doporucuji pocitat v harmonogramu praci jesté s tydnem
Casu navic — na ,,odlezeni” prace. Po tydnu se pak v poslednim ¢teni zamérit na jazykovou stranku a kriticky pohled na
formalni zaleZitosti. Nedostatky v tomto sméru vSak v hodnocené praci nejsou nijak kritické a daji se v ramci zpracovani
bakalarské prace predpokladat. Celkové jsem s praci studenta nadmiru spokojen. Jeho prace presahuje standard bakalarskych
praci.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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