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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Téma této implementacni prace je zaméfeno na rozvoj platformy pro konceptudlni
modelovani OpenPonk (OP) vyvijené v rdmci CCMi pro vyuku a vyzkum. Zadani lze
probihajicimu pfechodu OP na novéjsi verze kli¢ovych knihoven a chudou dokumentaci.
Vysledek pfekonal oCekavani.

2. Pisemna &ast prace 100 /100 (A)

Rozsah textové Casti je dostatecny, vSechny ¢asti jsou informacné bohaté. Prace je dobre
strukturovdna, feSeni je systematické a metodické. V reSersni ¢asti se autorovi podafilo
nashromdazdit dostatek podkladl z rlznych zdroji pro ne zcela jasné ukotvené téma
validaci BPMN modeld (OMG standard je v tomto zna¢né& nepouZitelny) a prozkoumat
soucCasnou praxi. Problematika je téz vhodné zasazena do kontextu procesniho
modelovani.

Po formalni strdnce je prace zdafild z hlediska gramatiky i odborného stylu, téz
typograficky je zdafila, autor pouziva vhodné rdzné typy pisma, obrazky, ukazky kédu.
Ctivosti textu pomaha shrnuti na za¢atku kapitol.

Prace obsahuje dostatecny pocet zdroju, které jsou fadné citovany v textu, véetné pouziti
pfimych citaci.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Vysledné feseni je plné funkéni, kéd odpovida praktikdm cCisté objektového jazyka Pharo a
byl fddné otestovan. Poukazat je tfeba na velké mnoZstvi odvedené prace -- student
implementoval modeldf pro prakticky kompletni BPMN 2.0 standard s pokrocilymi
funkcemi a velkym mnoZstvim valida&nich pravidel. Jsme si védomi (vedouci a student)
drobnych nedostatkd, které jsou vSak spise kosmetického charakteru a vyplyvaji z velké
miry zomezeni platormy OP.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuzitelnost 100 /100 (A)

Prace ma zasadni prakticky pfinos, jelikoz BPMN je nejpouzivanéjsi notace pro procesni
modelovani. Nyni mdme k dispozici kompletni modelaf pro BPMN, ktery spolu s
implementovanymi validacemi bude velkou pomoci studentlm pfi vyuce hned v nékolika
pfedmétech. BPMN je téz pouzivdno v zavérelnych pracech, projektech a vyzkumu.
Implementované feSeni je unikatni v tom smyslu, Ze integruje velké mnozZstvi
existujicich validacnich pravidel "roztrousenych" po rlznych publikacich a nastrojich.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita

[2] velmi dobra aktivita

[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate¢na aktivita

Spoluprdce se studentem byla velmi pfijemna a produktivni. Musim vyzdvihnout zejména
peclivost s jakou student k praci pfistupoval.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Student byl schopen samostatné i ve spolupraci s vyvojovym tymem OP vyfeSit vSechny
vyzvy, téz s formdalnim zpracovanim potifeboval jen minimalni pomoc.

Celkové hodnoceni 100 /100 (A)

Excelentni diplomova prace, kde kromé vyborné formdlni Grovné zpracovani student
prokdzal skvélé analytické schopnosti, schopnosti prace s odbornou literaturou a vytvofil
softwarové-inzenyrské dilo vyborné kvality a zdsadniho vyznamu.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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