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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani této explorativni prace odrdzi praktickou potfebu FIT. Zadani bylo primérné
naro¢né z hlediska softwarového inzenyrstvi, vyZzadovalo vSak vysokou miru kreativity.

Vysledek se podafil, napliiuje moje olekdvani a pfinasi potencidl budouciho vyuziti a
rozvoje.

2. Pisemna &ast prace 91 /100 (A)

Prace je dobre strukturovdna, metodika feSeni je odpovidajici obecné i z hlediska
pozadavk{ na obor softwarového inZenyrstvi. V reSersni ¢asti jsou do dostatecné hloubky
pfedstaveny vSechny potfebné obsahové i technické zdaklady a souvisejici feSeni.
Obsahové lze nalézt drobné nepresnosti, ale nic zasadniho. Popis samotného feseni je
detailni, pozitivné hodnotim zejména dlkladny popis testovacich scénarl a jejich
vyhodnoceni.

Vyklad je Ctivy, jazyk z hlediska gramatického a formulaéniho také odpovida standardiim
odborné prace, opét jen s drobnymi nedostatky (par preklepl a nékteré méné presné
formulace).

Prace obsahuje dostatecny pocet polozek literatury, které jsou fddné pouzivdny v textu,
byt I1ze najit ¢asti textu, které by citace zaslouzZily -- vétSinou se vSak jednd o Gvodni texty
kapitol, kde citace pak nasleduji u detailnéjsiho vykladu.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 96 /100 (A)

Vyslednd aplikace je funkéni, byt drobné "mouchy" se najdou. Svému ucelu explorativniho
prototypu slouzi vsak skvéle. Kéd je dobfe modularizovdn a odpovida doporuc¢enym
praktikam, nechybi ani dokumentacni anotace.

Autorka vytvofila i videonahrdvky s ukdzkami aplikace a uzivatelského testovani, které
ukazuji, Ze bylo provedeno dikladné. Jednotkové testy nejsou pfitomny, ale ani jsem je
neolekaval, u tohoto typu aplikace byly pomé&rné komplikované (automatické testovani
Ul) a nepfindsely by velkou pfidanou hodnotu.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 99 /100 (A)

Zadani prace bylo formulovdno s ohledem na dalSim moznosti praktického vyuziti na FIT
a z tohoto pohledu prdce naplnila oCekdvani -- vytvorfené prototypy vizualizaci maji
potencidl pfinést kyzenou snadnou orientaci ve studijnich pladnech a vSech jejich
vnitfnich souvislostech, v€etné ¢asového aspektu. Pro skuteéné vyuziti bude samoziejmé
tfeba dalsi prace, ktera byla mimo zaddani, zejména napojeni na skute¢né datové zdroje.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Studentka byla velmi aktivni od zacatku aZz do konce, pravidelné konzultovala a na
konzultace pfichdzela vzdy vyborné pfipravena.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] prdimérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Studentka byla schopna samostatné vyfesit vSechny vyzvy, v rdmci konzultaci jsme v
zasadé diskutovali rizné moznosti feSeni, které autorka pfipravila.

Celkové hodnoceni 98 /100 (A)

Po vSech strankach kvalitné zpracované inZenyrské dilo s velkym praktickym potencidlem
pro dalsi rozvoj a pouziti. Autorka prokdzala vSechny potifebné schopnosti samostatné
odborné prace na vyborné urovni.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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