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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.
Zadani hodnotim jako priimérné narocné vzhledem k tomu, Ze student musel prokazat Siroky rozsah védomosti.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student mél v zadani fizeni modelu navijecky. Ve své praci fesil navijec¢ku jako standardni rychlostni pohon. Zcela vynechal
fizeni tahu, méreni ¢i pocitani priiméru a statické ¢i dynamické kompenzace. Na druhou stranu se student nad ramec
zadani zabyval feSenim navijeni jednotlivych zavitd vedle sebe (traversing).

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup a metody fesSeni byly zvoleny vhodné.

Odborna uroven C- dobie
Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.
Odbornost této zavérecné prace je na dobré Urovni. Student se ve vétSiné oblastech obsazenych v praci orientuje.
Teoreticka ¢ast je podrobna se zaméfenim na prostiedky pro realizaci ulohy ovsem detailnéjsi popis funkci osové
navijecky je vynechan.
Prakticka ¢3st je popsana detailné a provedeni je bez vyhrad vyjma feSeni Uloh osové navijecky.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace A -vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Rozsah prace odpovida bakalarské praci. V textu se objevuje malo chyb a je psan celkem srozumitelné.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér a pocet zdroju je adekvatni. Zdroje byly v textu fadné citovany

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjdadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
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| VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Studenta hodnotim kladné. Vytvoreni aplikace pro bakaldrskou prdci s prostredky a v prostredich, se kterymi se
pravdépodobné nikdy drive nesetkal a které si musel osvojit bylo jisté ndrocné.
Jedind vytka je k nedodrZeni zaddni, kdy dileZitou cdst, jakym je technologie navijeni ve své prdci vynechal.

Otdzky k obhajobé:
1) Jak byste ve své aplikaci resil problém s pretrhdvanim materidlu?
2) Jakou vyhodu nebo nevyhodu by pro osovou navijecku mélo pouZiti klasického stejnosmérného motoru oproti

servomotoru? Srovnejte charakteristiky jednotlivych typ motor( s charakteristikou zdtéze.

PiedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifika¢nim stupném B — velmi dobie
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