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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani povaZzuji za narocnéjsi predevsim z hlediska mnozstvi material( a metod, které student musel prostudovat a
implementovat, a také z hlediska ¢asové narocnosti ladéni parametr( a testovani implementovanych metod.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani splnéno beze zbytku ve vSech bodech.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student systematicky upravil existujici populaéni optimalizaéni algoritmus ASCHEA pro pouziti v obecném optimalizacnim
nastroji pracujicim se specifickou reprezentaci feseni. Vyhledal a upravil velké mnoZstvi operator( vyuZitelnych pro tuto
reprezentaci. Velmi ocenuji Usili vénované ladéni parametrd metod s vyuZitim nastroje irace. Vytvorené algoritmy
nasledné porovnal s predchozi verzi nastroje vyuZivajici lokalni prohledavani a se specializovanym solverem na dvou
Ulohach z redlného svéta.

Odborna udroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornou Uroven prace povazuji za vybornou. Student uplatnil ziskané znalosti z programovani, optimalizace a pfimého
prohledavani stavového prostoru. Prokazal, Ze umi vyuZit poznatky z literatury, navazat na préci svych predchidct i
aplikovat vSechny poznatky pfi feSeni praktickych uloh.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je psana velmi srozumitelnou angli¢tinou. Clenéni do kapitol je logické. Rozsah préce je na bakaldiskou praci
nadstandardni. Kromé drobnych chyb, jako jsou chybéjici ¢leny, mam pfipominky k nékterym matematickym zapisim,
které — striktné vzato — nedavaji smysl nebo nejsou pravdivé, napfr.

e Vrovnici 2.1 by proménna s méla byt pocet splnénych omezeni, nikoli nesplnénych.

e Vsekci 3.1 je mnozZina F nejprve popsana jako ,mnoZina optimalizovanych proménnych”, ale o par radkl nize uz

to je ,mnoZina pripustnych reseni“. Jsou to dvé rizné véci, oboji to byt nemuze.
eV téZe sekci se uvadi, Ze min g(x) = max -g(x), coZ obecné neni pravda.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci jsou uvedeny relevantni zdroje a prace se na né spravnym zplsobem odkazuje. Nékteré polozky uvedené

v seznamu literatury nejsou Uplné, neobsahuji napf. vydavatele Ci instituci. Nicméné to nebrani v jednoznacné identifikaci
pouzitého zdroje. Nezaznamenal jsem zadné poruseni citacni etiky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Implementovany algoritmus je funkéni, na jedné Uloze vyznamné vylepsil vysledky svého predchidce zalozeného na
lokalnim prohledavani, na druhé uloze se vylepsit vysledky nepodafilo. Specializované solvery dosahly jesté lepsich
vysledkd, ale to je cena za vétsi obecnost navrzeného algoritmu.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte prfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Praci povazuji za velmi kvalitni, a to pfedevsim kvali
e systematickému prizkumu literatury,
e poufZiti standardni metody ladéni parametrud a
e srozumitelnému popisu metod a dosazenych vysledkd.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Doplnujici dotazy na studenta:

1) Zachovavaji operatory kfizeni a mutace pripustnost feseni z hlediska cetnosti jednotlivych uzld, jsou-li
aplikovany na pfipustné rodice? Které ano, a které ne?

2) Nastrané 22 pod rovnici 4.3 uvadite: , ProtoZe nase problémy nejsou definované v R*n, nemlzZeme pouzit
tato omezeni a jejich velikost poruseni.” Nerozumim, co na rovnicich 4.1 az 4.3 nam brani je pouZit i pro
jiné prostory nez R n. Mohl byste vysvétlit, co pfesné jste tim myslel?

3) Pokud vas algoritmus GMS-CO pouZziva vice neZ jeden operator kfizeni nebo mutace, jsou vybirany
rovhomérné ndhodné, nebo se pravdépodobnost vybéru operdtoru néjak adaptuje na zakladé jeho
Uspésnosti v predchozi ¢asti béhu algoritmu?

4) Které parametry algoritm byly soucasti ladéni nastrojem irace? Jaké byly mozné hodnoty téchto
parametrd?
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