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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi

Cilem prace bylo vytvoreni API pro ladéni sémantickych datovych proud{ napsanych v jazyce
SPipes. Prace vyzadovala hlubsi pochopeni mnoha nestandardnich technologii a jazyk(d z oblasti
sémantického webu jako napf. datovy format JSON-LD, dotazovaci jazyk SPARQL, Jena framework
pro manipulaci s RDF, JOPA - jazyk pro objektové ontologické mapovani v Javé, databdze RDF4), a
jiné. Proto zadani prace povazuji za naro¢néjsi.

Splnéni zadani splnéno s mensimi
vyhradami

Zadani bylo splnéno kromé jednoho bodu a to je vytvoreni API pro hledani kandidatd moduld pro
cachovani. Student v praci potfebnou funkcionalitu prakticky naimplementoval alespon v zakladni
formé&, no nevyjadril se k tomuto pozadavku.

Aktivita a samostatnost pri zpracovani prace A - V)"bOl“llé

Student se Ucastnil pravidelnych schlizek, kde komunikoval efektivné a bral v potaz zpétnou vazbu.
Ocenuji jeho samostatnost.

Odborna uroven C - dob¥e

VétSina ¢asti prace jsou po odborné strance kvalitni. Za nejvétsi nedostatek prace povazuji vagné
popsany kontext prace ¢imz je jazyk SPipes (viz. sekce 2.12). Obavam se, ze tento kontext je
nedostatecny pro pochopeni kapitoly ,,4 Requirements”. Sekce 2.12 predstavuje konceptudlni model
jazyka, no mnohé z dllezitych pojmU jsou nepopsany (napr. typ modulu, hodnota parametru
modulu) nebo popsdny nedostatecné (napr. proménnd). Misto striktniho pouzivani tohoto pojmoslovi
se pak pouzivaji vagneéjsi pojmy ve zbytku textu bez jasného vymezeni (napf. pipeline / module
configuration), co dava prostor pro chybné interpretace. Praci by vyrazné pomohl i priklad napfic
hlavnimi kapitolami, ktery by demonstroval jak se SPipes skripty tvofi, vykonavaji a také by
demonstroval ¢asti scénarl z kapitoly ,4 Requirements”. Takovy priklad by se hodil i do evaluace
misto pouzitého ,Hello world“ skriptu.

Za mensi nedostatky povazuiji:
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- maly rozsah analyzy relevantnich nastrojd, kde chybi i popis pro¢ jste vybral prave tyto nastoje
nebo jak jste je nasel.

- v kapitole 4 bych uvital analyzu i pripadl kdyz skript neskonci (viz. 4.1). a lepsi analyzu situace,
kdyz modul zavisi na externich zdrojich

- u aktivity diagramu 4.1 jsem nepochopil vétvu, kterd konli elementem ,Are the inputs different?”
s odpovédi Yes. Hodilo by se tady vic pozndmek k jednotlivym elementdm, nebo objasnujici text
mimo diagramu.

- v evaluaci bych rad vidél nejaké zhodnoceni jak vytvorené APl naplfiuje scénare z kapitoly 4

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dob¥e

Prace méa 52 stran bez priloh, je psana anglicky, srozumitelné s mensim mnozstvim preklepd.
Struktura prace je rozumnd. Obrdzky 4.1, 4.4, jsou ofiznuté zleva, avSak nastésti si Ize chybéjici text
domyslet.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dob¥e

Student byl aktivni ve vyhledavani kvalitnich zdrojd. Prace odkazuje na 41 zdrojd, které jsou
citovany korektné az na dva nedostatky. U nékterych online zdrojd chybi autor (5, 14, 25, 28, 31,
36, 41). Citace 37, 38 jsou nekorektni: ,KBS software solutions” - ,KBSS (

Knowledge Based Software Systems Group)“ a ,Java Object Persisence API” —» ,Java OWL
Persistance API".

Dalsi komentare a hodnoceni
Implementacni ¢ast je srozumitelna a dostate¢né zdokumentovana. Mensi vyhrady mam k
nejasnému popisu commitd ve verzovacim systému.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zadani prace bylo narocnéjsi jelikoz vyzadovalo hlubsi pochopeni mnoha nestandardnich
technologii. Za nejvétsi nedostatky povazuji nesplnéni pozadavku ze zadani a vagny popis
technickych ¢asti, zplisobeny nedostate¢nym vysvétlenim zakladni terminologie
jazyka SPipes a nedlslednym pouzitim této terminologie ve vysvétleni. Mensi
nedostatky byli v analyze relevantnich nastrojd a v citacich.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Otazky k obhajobé:

- Napada Vas jak vyuzit to co jste naprogramoval (konkrétni REST API, nebo Casti
zdrojového kodu) k hledani kandidat& moduld pro cacheovani ?

- Skuste objasnit ¢ast diagramu 4.1, ktera konci elementem , Are the inputs different?” s
odpovedi , Yes“.

Datum: 10.6.2023 Podpis:
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