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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Diplomova praca Bc. DobidSovej sa venuje aktdlnej téme pripravy a testovania novych cielenych radiofarmak,
ktoré maju potencidlne vyuzitie v oblasti nuklearnej mediciny.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdverecnd prdce splnuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup feSeni vhodny s vyhradami

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup prace bol vhodny a prebiehal systematicky. Jedina mensia vyhrada sa tyka nizkeho vytazku
znacenia, kde by bolo mozno vhodné otestovat vytazok radiochemického znacenia v zavislosti na pH. Nizsie
vytazky s tym, samozrejme, nemusia suvisiet, ale bolo by vhodné vylucit tito moznost.

Odborna uroven vyborna

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Klepnéte sem a zadejte text.

Formalni a jazykova uroven vyborna

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text prdce je ¢leneny do logickych kapitol a odstavcov. Text je prehladny a nachadza sa v iom minimum
preklepov a chyb. Ako jediny formalny nedostatok vnimam nejednotnost pri pouZivani skratiek DFO
(desferrioxamin B) a DFOSq (desferrioxamin B squaramid ester). Parkrat sa v texte nachadzaju vety, kde

v jednej je pouzita jedna skratka a v dalSej druha, pricom z textu vyplyva, Ze sa jednd o jednu latku napriklad:
str.45 : Bylo pozorovano, ze ¢im vétsi nadbitek DFO byl pouzZit ke konjugavi, tim vétsi mnozstvi aktivity se na
protilatku navazalo. Molarni nadbytek DFOSq 1:50 nezajiStoval... pricom v tabulke 3.1. je vyznaceny pomer CTX:
DFO.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidld k reseni zdvérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Teoreticky Uvod sa vhodne odkazuje na aktudlnu literaturu a rozobera moznosti, ktoré su k danej tematike
publikované v poslednych rokoch. V texte su citdcie riadne vyznacené a vsSetky su uvedené v zdverecnej
kapitole.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

Klepnéte sem a zadejte text.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Praca je vypracovana na vysokej Urovni. Teoreticka ¢ast zoznamuje Citatela so studovanou problematikou a
pojmami, ktoré su potrebné pre pochopenie prace. Experimentalna ¢ast obsahuje velké mnozstvo vysledkov,
ktoré su riadne oddiskutované a vysvetlené, pricom znamenaju urcity prinos pre dalsie Studium danej
problematiky. Aj napriek nesporne vysokej kvalite prace mam par komentdrov a otdzok, na ktoré by som sa rad
spytal:

1. Ako bolo spomenuté vyssie, v texte sa ¢asto nachadzaju skratky DFO a DFOSq, ktoré sa v texte zamienaju.
Je mozné tieto skratky navzdjom zamenit, alebo je to iba formalna chyba?

2. Nastr.37 piSete, Ze syntéza DFOSq bola overend pomocou LC-MS a uvéadzate hodnoty pikov m/z. Nikde
vsak nie je napisane, Co tieto piky znamenaju a ¢i sa jednd o molekulovy pik alebo o piky fragmentov.
Dalej si myslim, Ze pre analyzu syntetizovanej latky je vhodné poufit viac ako len jednu spektralnu metédu
v tomto pripade napriklad NMR alebo IR.

3. Nastr.37 uvadzate, Ze pre znaéenie konjugatu bolo pouZitych 100 MBq ®Zr, avsak na strane 46 v tab. 3.3.
uvadzate, Ze na konjugat bolo naviazanych 14,8 MBq, comu prisudzujete vytaZok 40 %. Ako prebiehal
vypocet vytazku znacenia? A ako bol znaceny konjugat Cisteny? Obecne odporiéam v tabulkach uvadzat
skor vytazok znacenia v percentach ako naviazanu aktivitu v MBq.

Celkovo vsak pracu hodnotim velmi kladne a odporicam ju k obhajobe.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 31.5.2023 Podpis:
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