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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani mimoradné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadany problém neni dosud védeckou komunitou uspokojivé vyresen, a zadani prace je tedy prinejmensim na
arovni aktualniho state-of-the-art v ramci oboru. Student mél navic navrhnout nejen teoretické feseni, ale musel
brat v potaz i praktickd omezeni, ktera jsou v Cisté teoretickych pracich podobného zaméreni ¢asto zanedbavana.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splniuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatk.

Vsechny body zadani byly bezvyhradné splinény. V ramci prace student narazil na nékolik netrivialnich dilCich
problémi nad ramec pavodniho zadani, jejichZ vyreseni mélo zasadni vliv na vysledny systém.

Aktivita a samostatnost pFi zpracovani prace A - vyborneé

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reSeni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pravidelné konzultoval svou praci a zaroven prokazal schopnost samostatné a proaktivné resit nastalé
problémy.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladt a dat
ziskanych z praxe.

Pri navrhu rfeseni byly vyuzity relevantni zdroje z odborné literatury a poznatky z praktickych experiment( byly
spravné zohlednény pfi Gpraveé reseni. Diky tomu bylo mozné cely systém otestovat i v nasazeni na realném
letounu, ve kterém vysledny systém Gspésné proved| autonomni odchyt leticiho cile.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobre

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisti obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova a formalni stranka textu je nejslabsi ¢asti, coz je dlsledek predevsim nedostatecného vyhrazeného c¢asu
na psani prace. Student by nemél podcénovat spravnou a prehlednou prezentaci dosazenych vysledk, coz je
nedilnou soucasti védecké prace, obzvlast s prihlédnutim k jeho planu pokracovat ve studiu v ramci PhD. | tak je
ale po této strance prace prinejmensim na dobré Grovni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuzivani studijnich material( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
prament. Posudte, zda student vyuzil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
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zvyklostmi a normami.
Citované zdroje jsou relevantni a UpIné, dobre pokryvajici aktualni state-of-the-art v oboru.

DalSi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Dosazené vysledky jsou vyznamné i s prihlédnutim k sou¢asnému stavu dané problematiky ve védecké komunité.
Jedna se o velmi dobry zaklad pro prvni védeckou publikaci po nastoupeni na doktorské studium.

Ill. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrnte aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnocent.

| pres vyse zminéné vyhrady k samotnému textu prace se celkové jedna o vysoce kvalitni praci, kterou proto
hodnotim klasifika¢nim stupném A - vyborne.
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