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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
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Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Cilem prace byl ndvrh fidici metody pro UAV a experimentalni ovéreni jeji funkénosti.

SpInéni zadani SpllléllO

Posudte, zda predloZend zavérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Vsechny body byly splnény.

Zvoleny postup reSeni Vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Postup fesSeni hodnotim jako vynikajici, zaloZzeny na relevantnich state-of-the-art metodach. Spravnost postupu je prokazana
vysledky provedenych experimenta.

Odborna uroven A _ V},’bOl"Ilé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.
Po odborné strance k praci nemam vyhrady.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B _ VElmi dObf‘E

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Vyskyt nékolika chyb v sazbé ¢i preklepl ukazuje na to, Ze kontrola vysledného textu mohla byt peclivéjsi. Hrubou chybou je
vyskyt obrazkd 1.2, 1.3, 2.1 a 2.4, které nejsou nijak odkazany z textu.

Jinak je ale kvalita textu i anglického jazyka velmi dobra, prace je prehledna a srozumitelna.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - V),’bOl‘né

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
prameni. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Pouzité reference jsou kvalitni a spravné citované. Z hlediska prace s prevzatymi zdroji a myslenkami k praci nemam
vyhrady.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkt, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Kvalitu prace zvyraznuje experiment, ve kterém byla metoda ovérena pfi redlném letu. Popis tohoto experimentu je vSak v
praci pomérné strohy, zde by bylo prospésné pokusit se o podrobnéjsi rozbor chovani a analyzu proc¢ napf. nedoslo k
zachyceni cile dfive a jakd byla povaha chovdni zachycovaného UAV, resp. zdmér jeho pilota.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

M4dm za to, Ze zminéné nedostatky nemaji zasadni charakter pro vysledné hodnoceni a predloZenou zavérecnou
praci proto hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 29.5.2023 Podpis

Jan Chudoba
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