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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani povaZzuji za priimérné narocné v ramci studia softwaru na SIT. S timto architektonickym stylem se studenti setkavaji
jiz v ramci studia do kontaktu a student mél za ukol prakticky pouZit danou architekturu se specifickymi reaktivnimi
principy.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Obsahuje vsechny podstatné kapitoly, které ma software prace obsahovat: Uvod, resersi, definice pojmu, navrh,
implementace, testovani a zavér. V podkapitolach je napfiklad duleZity popis experimentu. Prace spliiuje zadani v plném
rozsahu.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Z pohledu sw inZenyrstvi je postup spravny. Prace obsahuje veskeré dulezité c¢asti.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Uroveri bakalaiské prace po odborné strance odpovida znalostem ziskanym béhem studia a ziskanych na zakladé
literatury. VSechny kapitoly jsou pomérné obsahlé a kvalitné zpracované.

V ¢asti motivace bych uvital vice citaci. Toto se opakuje v celé praci, Ze text obsahuje tvrzeni, ale neni ocitované napfiklad
kapitola 3.1.

Pro testovani prikladové aplikace byl zvolen zplsob manudlniho volani REST

API endpointl pomoci nastroje Insomnia s o¢ekavanim Uspésné odpovédi.

- Zde bych ocekaval alespori néjaky seznam regresnich testd s néjakymi vysledky. Dany endpoint Ize testovat riizné s
rdznymi hodnotami a takto jen konstatovat, Ze jsme na localhostu provolali endpointy je trochu vagni.

Prace obsahuje Junit testy a poté byla otestovana na performace.
- Zde bych opét ¢ekal zminku s jakymi daty (endpoint se mlze chovat optimalné pro jedny data ale hlre pro jina data).
Specificky T2 a T3 se chovaji stejné pokud v kosiku je 1 zboZi a pokud je v kosiku 100x néjaka instance zbozi?

U kapitoly 6.1 bych ocekaval resersi moznych technologii nejen vycet, ktery byl pouzit.
Kapitolu 6.2 komponent diagram a popis celého systému bych ocekaval v kapitole navrh nikoli az vimplementaci.
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V implementaci nevidim javadoc, alespon na servisni vrtsvé, kde je nejvice logiky aplikace.
Vrstvy aplikace spolu komunikuji pomoci rozhrani a nejsou napojena napfimo coZ oceriuji.)

Dale ocenuji v praci rozdéleni application.yaml podle prostfedi (naznacené dev) a migracni skripty flyway pro db.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text je psany v Texu. Kapitoly jsou logicky strukturované a davaji smysl.

V textu se nékde vyskytuji pfeklepy viz napfiklad kapitola 6.2. V diagramu je pro pfehlednost vynechana komponenta
schéma registry, ktera by byla nepojena -> napojena

Prace ma 54 stranek coz je k povaze prace adekvatni.

Vybér zdrojli, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace je radné ocitovana a seznam literatury je formalné v poradku. Obsah literatury je také vhodné zvolen a je aktualni.
Seznam literatury obsahuje 37 poloZek, coz je vice nez dostacujici.

Dalsi komentafre a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupium, experimentdlni zruc¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Prdce celkové je velmi kvalitni a vyse zminéné jsou spisSe detaily a nezkusenosti autora s praci typu bakaldrska
prdce. Spise se jednd o rozhodovdni mezi A a B zndmkou. Studentovi bych jen doporucil pro pristé rozepsat ¢dst
s testovdni.

Prdce splriuje zaddni, a obsahuje vse podstatné bez zdvaznéjsich chyb.

Otdzky k obhajobé:
1. Na jakych datech (input) byly testy porovedeny (specificky testy T2 a T3)?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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