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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Z mého pohledu se jedna o standardni zadani, spojené s ndvrhem a vyvojem aplikace. Vyhodou pro studenta bylo, ze
aplikace ma slouzit pro podporu tanecniho studia, kterého je vlastnikem. Z toho divodu nemusel provadét analyzu
neznamého prostredi, ale jiZ od pocatku bylo zfejmé, kterym smérem se bude prace ubirat. Nicméné, to neubira nic na
nutnosti provést analyzu.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Jak sdm student v zavérecné Casti uvadi, z funkénich pozadavk, které byly v ramci prace a jejiho zadani, stale jesté
zUstavaji nékteré z funkénosti k dodélani. Nicméné, celkové prace splnuje hlavni body zadani a nedodélky jsou zpUsobeny
vétSimi pozadavky, nezZ byl schopen student v ramci své Casové kapacity zvladnout. NepovaZzuji to ale za zadny zasadni
problém: Spise jde o standardni poznani reality typickych rozporl mezi plany a realitou.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Diky tomu, Ze se student pohyboval v pro néj zndmém prostiedi a na realizaci mél i osobni zdjem, byla samostatnost a
aktivita velmi vysokd. Spolec¢né jsme na koordinacnich schlizkach resili organizaci prace a resili nejasnosti, které béhem
prace vznikly. Na konzultace chodil pfipraven a diky tomu probihaly velmi efektivné.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student pfi tvorbé prace plné uplatnil znalosti, ziskané studiem SITu. Pfi ndvrhu a analyze vyuZival prostfedk( SW
inZzenyrstvi, které vyuzival vhodnym zpUsobem. Vystupy prace naplnuji poZadavky, kladené na bakalarskou praci v oboru
SIT.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

S ohledem na skutecnost, Ze ¢estina neni studentovym rodnym jazykem, neni kvalita textu Spatna. Nicméné, ¢im vice se
jde od zacatku ke konci textu, tim se kvalita zhorsuje a vice se vyskytuji napriklad problémy s diakritikou. Jako by ke konci
nezbyl na podrobnéjsi korekci Cas. Jako problém také vidim nevhodné odkazovani v ramci textu, kdy jsou pouzity jen
Ciselné odkazy bez upresnéni, zda jde o obrazek, kapitolu, tabulku. Také si myslim, Ze by se ke konci prace hodilo vice
rozepsat vyhodnoceni aktudlniho stavu aplikace a jejiho dalsiho rozvoje. Kratké umisténi do kapitoly o vyhodnoceni test(
mné neprijde dostatecné.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pouzité zdroje odpovidaji potfebam prace. Citace jsou v souladu se zvyklostmi a normami.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
Vystupem prdce je prvni verze aplikace, ktera bude slouZit pro podporu tanec¢niho studia, jehozZ je student
spoluvlastnikem. Pro findIni verzi je bude tfeba jesté dopracovat, ale odevzdana prace je solidnim zakladem.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

S praci studenta jsem spokojeny. Projevil vysokou miru samostatnosti, od zacdtku védél, co chce a vysledek tomu
odpovidd. Skoda, Ze nemél na prdci vice &asu. Jak na vysledném textu, tak i aplikaci by se to urcité projevilo. Moje
hodnoceni mohlo byt jesté lepsi. V kazdém pripadé prdci doporucuji k obhajobé.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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