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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvéreéné prdce.

Jedna se o zajimavé a aktualni téma, které predpokladalo i znalost problematiky nakupovani a optimalizaci téchto aktivit.
Student mél za kol provést analyzu, navrh a byznys plén aplikace. Takto navrzenou aplikaci pak implementovat jako
prototyp.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda pedloZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pFiciny jednotlivych nedostatkd.

Zadéni spinéno.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody feseni.
student splnil viechny body zadani a postupoval podle obvyklych doporucenych postup.

Odborna troveii B - velmi dobfe

Posudte tiroveri odbornosti zévéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vyborné provedend analyza. Dokumentace navrhu a dalsich tasti viak obsahuje nékteré nepfesnosti, které snizuji jeji
droveri. Napfiklad v nefunkénich pozadavcich je uvedena databdze PostgreSQL, ale toto zd(ivodnéni neni piesvéddivé.

V digramu pfipadu uiti jsou nékdy jednotlivé pfipady velkymi, jindy malymi pismeny. V praci se uvadi, kolik odpadu je

v riznych zemich, ale éisla nejsou vztaZena k poltu obyvatel. Nejsou vidy uvedeny odkazy, odkud jsou informace a grafy
pievzaty. Je provedena analyza rizik, ale neni pfehlednd tabulka rizik. Né&kters rizika nejsou dobi'e odhadnuta. Napf
Vojensky konflikt v Evropé mé uvedenu nizkou pravdépodobnost a stfedni dopad. Toto riziko uZ ma 100%
pravdépodobnost (u? tady vélka je a bude) a mé velky dopad. Na str. 41 je ve SWOT analyze prvni odstavec ,2. Technické
problémy - aplikécia by mohla ... napfiklad” ale Zadny pfiklad neni uveden. Obr. 6.1 je pravd&podobné pievzat, ale neni
uvedeno odkud. Obr. 6. 12 a 6.13 jsou identické, i kdy? se tvrdi, ze prvni jsou naklady na 3 mésice a druhy za 5 mésicd.
Pro prototyp aplikace byl dobFe pouZit ndstroj Figma.

Formalni a jazykova urove, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Préce je psdna slovensky. Prace obsahuje velké mnoZstvi formélnich chyb, které plisobi éteni obtiznym. Jsou tam 3patné a
nesystematicky vkladané mezery. Zatatek odstavci je nékdy velkymi, nékdy malymi pismeny, stejné tak i oznaceni
nékterych technologii (Expiration Data Scanner).

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobfe
Posud'te, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni
etiky a zda jsou bibliografické citace dpiné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Seznam litaratury obsahuje 43 polozek. Volba zdroju odpovida potfebam prace. Ne u viech online zdroju je uvedeno
datum navstiveni stranky.

Daléi komentéfe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zGvéretné prdce, nap. k trovni teoretickjch vysledkd, nebo k drovnia
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupam, experimentdini zruénosti apod.

Z dokumentace vyplyva, Ze student se vénoval byznys planu a aplikaci realizoval jako prototyp v nastroji Figma. Toto
¥eteni umoznilo otestovat véechny navrzene funkcionality aplikace a tvorba aplikace bude jednodussi. Pfestoviak se
domnivam, e pied implementace aplikace by bylo vhodné zhodnotit nékteré ¢asti bynys planu.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Student splnil zadani a vytvofil jak byznys plan tak aplikaci. Pfed pokracovénim prace na tomto projektu by si
zaslouZilo pfehodnotit néktera konstatovani v praci.

Piedlozenou zavére&nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Otézka k obhajobé:
Jak jste vyuZil vytvofeny byznys plan pfi realizaci prototypu?

Datum: 9.6.2023 POdeSZ v/./ L\J
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