CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Uschovné boxy se vzdalenym ovlddanim a moznosti rezervace
Jméno autora: Novotny Ondfiej

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uastav: Katedra radioelektroniky

Oponent prace: Ing. Jan Bednaf, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: FEL CVUT v Praze, Kat. radioelektroniky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Prace ma primérné naroc¢né zadani.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil zadani prace. Vyhrada sméruje k obsahu prace Ci v pfiloze, kdy postraddm napfr. dokumentacni foto
vysledného systému, ptip. obrdzky vytvoreného webu.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student v praci popisuje postupné princip navrhovaného systému z pohledu loT, navrh Uschovnych boxd, resp. navrh
systému a komponent. Dale se také zabyva popisem bezpecnostnich narokd na boxy.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V praci mi schazi detailnéjsi elektrické schéma zapojeni celého zafizeni, napf. i s oznaéenim pinQ pro pfipojeni periferii ke
kontroleru, v praci je celé zatizeni pouze jako blokové schéma. V ¢asti 4.2.2 uvadi student napajeni prGmyslového zdroje

z elektrické sité 230 V/60 Hz. Schazi mi navrhové schéma databaze. V popisu protokolu RS485 student zmifiuje pojem
smycka, ktery se u této sbérnice nepouziva, strukturu smycky ma tzv. proudova smycka. U udavané vzdalenosti bych volil
opacny popis, kdy RS485 je oblibené pravé pro maximalni vzdalenosti pfenosu > 1km. Na konci bodu 3.3 student uvadi ,Za
odloZené véci nikdo neprebira zodpovédnost”. Domnivam se, Ze toto tvrzeni je bohuZel presné v rozporu s ob¢anskym
zakonikem, § 2945 odstavec 1, protoze box je urcen jako misto urcené k odkladani véci.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je psdna vice familiérnim zplsobem, gramaticky je spravné, obc¢as obsahuje preklepy (napf. Obr. 12 ,odemfeni”.
K praci mam tyto typografické pripominky:
- pred referenci na citovanou literaturu se piSe mezera;
- samostatny nadpis na konci stranky (2.2.4);
- rlzné odsazeni mezi tabulkou a jejim popisem (Tabulka 1 vs 2);
- (Cisla pododdil( se pisi bez tecky za poslednim Cislem;
- jednopismenné predlozky a spojky na konci radku (str. 9, 11, 16, 17, 21);

1/2



CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

- tecka na konci véty v 2.2.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student pracuje korektné si citacemi, dodrzuje citacni etiku.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
VlozZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Student v praci prezentuje princip navrhovaného systému uschovnych box(, jeho komponent a jeho realizaci.
Bohuzel vysledky prace jsou prezentovdny pouze textové, v praci chybi napt. fotografie vysledného systému,

z prace neni vidét vysledek. Stejné tak webova stranka je prezentovdna pouze textové resp. obrazkem blokového
navrhu designu stranky, a€ v praci je popisovano jeji vytvoreni. Student zmifiuje v praci, Ze bude cely server

s databdzi a webem v dockeru, ale bohuzZel ani ten neni prezentovan ani jako souéast ptilohy. V praci mi schazi
také napf. elektrické schéma, kde by bylo uvedeno zapojeni jednotlivych periferii na piny kontroleru, které by
odpovidalo projektu v pfiloze prace.

Otdzky k obhajobé:

-V bodé 2.3 zmifujete, Ze budete shirat data béhem testovani systému. Co jste zjistil béhem testovani?

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 7.6.2023 Podpis:
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