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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani hodnotim jako primérné naroc¢né. Motivace predkladané prace je jasna a to zkoumani rozdilu mezi jedinci trpicimi
schizofrenii a zdravymi kontrolami. Jedna se tedy o klasifikacni tlohu s typickymi pod ¢astmi jako je exploracni analyza,
vhodna extrakce priznakl z dostupnych dat, vybér klasifikatoru a validace.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Studenta Pavla Maskova splnila vSechny body zadani a nad jeho ramec jesté provedla korela¢ni analyzu pfiznakd ziskanych
z dat Ulohy a dotaznikovych dat (PANSS), které byly posbirany spole¢né v rdmci studie.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup feseni je zvolen v zasadé spravné. Nejdfive byla nastudovana samotna behavioralni Gloha a poté studentka ve
spoluprdci s autory studie, ze které tato prace vychazi, navrhla velké mnoZstvi pfiznaka, které maji potencial rozliSovat
mezi zdravimi a nemocnymi. Nasledné jsou samotné priznaky pouzity pro klasifikacni tlohu a je porovnano nékolik
algoritm(. V préci na nékolika mistech postradam statistické vyhodnoceni, zda klasifikator opravdu klasifikuje nad Grovni
nahody a to zejména pro to, Ze se Uspésnost klasifikace pohybovala tésné nad 60 %.

Odborna droven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Studentka prokazala dostatec¢nou Uroven odbornosti z hlediska znalosti o zkoumané nemaoci, specifik této studie, konkrétni
behavioralni Glohy a také pouziti vybranych metod. Jak definice pfiznakd, tak klasifikacnich metod je popsana dostatecné.
V praci se faktické chyby prakticky nevyskytuji, pouze velmi malo ptikladd, které vznikly pravdépodobné nedopatienim,
jako napf. str. 5 ,0vlivnéni pohybu je implementovano pomoci algoritmu, takze neni ndhodné.”

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je formalné na velmi dobré arovni, vyskytuje se v ni pouze nékolik preklept. Hodnoceni této ¢asti je zaloZzeno na
nékolika nedostatcich, kterymi jsou napftiklad ndzvy nékterych podkapitol za pouziti zkratek jako 2.4.2 ,TP, TN, FP, FN“
nebo velmi kratké titulky obrazk(, které by idedlné mély stacit pro pochopeni vyznamu obrazku. Obrazek 3.2. je také
napftiklad v mirné horsi kvalité a chybéji nékteré popisky os.

1/2



CvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Text obsahuje na Uroven bakalarské prace dostatecné mnoZstvi citaci (27), které jsou spravné pouZzity. Studentka velmi
spravné rozlisuje hlavni praci, ze které vychazi, od vlastnich vysledkd.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Studentka Pavla Maskova predklada praci na téma klasifikace schizofrenie z behavioralnich dat. Prace je
metodicky na velmi dobré Urovni. Mirné nedostatky vidim pouze ve statistickém vyhodnoceni na Urovni
uspésnosti klasifikatort a nékolika formalnich aspektech popsanych konkrétnéji vyse. Je ale patrné, Ze bylo
odvedeno velké mnozstvi prace a studentka také musela spolupracovat a koordinovat své kroky s vétsSim
interdisciplinarnim tymem. Z téchto a dalsich dlvodu predloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim
stupném A - vyborné.

Prikladam také 2 otazky:
1) V praci piSete, Ze jste po rozsiteni souboru o nevyfiltrované jedince ocekavali zlepsSeni na Urovni
klasifikace. Na ¢em byl tento predpoklad zalozeny?
2) Je moziné pomoci vami definovanych ptiznakd a vhodnym spojenim s dalSimi modalitami (napf. fMRI) dale
zkoumat rozdily mezi zdravymi a nemocnymi a pfipadné i zlepsit Uspésnost klasifikace?
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