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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Digitalni komunikace napfi¢ dodavatelsko-odbératelskym fetézcem
Jméno autora: David Kalabis

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Masaryk@v Ustav vyssich studii (MUVS)

Katedra/uastav: Institut manazerskych studii

Oponent prace: Ing. Michal Mervart, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Klepnéte sem a zadejte text.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.
Zadani je pfimérené ambicidzni k Urovni bakalafské prace.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo v zasadé splnéno, chybi mi ale jednoznacné stanoveny cil, coZ ponékud ztéZuje zhodnoceni tohoto kritéria.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Autor zvolil pfiméreny postup feSeni, mohlo byt v rdmci situace ve firmé detailné&jsi.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Je znat dobra orientace autora v tématu, pouziva spravnou terminologii, prace je i vécné spravn3, vse je dobre podloZeno.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace by zaslouZila lepsi jazykovou korekturu, také strankovani je nepresné.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor zvolil pestrou $kalu relevantnich zdroju, v praktické ¢asti pak cerpal z firmy samé, cozZ Ize kvitovat; vse je
odpovidajicim zplsobem citovano.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Viz Zvoleny zpUsob feseni.
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Prdce se zabyvd velmi aktudilnim tématem a je provdzdna s podnikovou praxi, coZ hodnotim kladné. Autor se vsak
mohl pustit do detailnéjsiho rozboru, coZ by nepochybné zvysilo kvalitu jeho dila, aby neztistalo spise v obecné
roviné. Také bylo vhodné vénovat vétsi pozornost formdlini strance.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.
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