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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani

Hodnoceni ndroénosti zaddni zavére¢né prdce.
Zadani bakalaFské prace hodnotim jako priimérné naro&né. Pro zpracovani tématu nebylo potieba tolik
matematicko-fyzikalnich znalosti jako u jinych témat v tomto oboru, nérocnost naopak shleddvdm v mnoZstvi
biologickych a chemickych informaci. Studentka se musela nautit zaklady laboratorni prace s burikami, které
vyzaduiji precizni postupy a zkusenost. Naroénost je reprezentovana hlavné v praktické &asti, kdy se samotné
vysledky vyzkumu pfili$ nesetkaly s teoretickym ocekdvanim.

prumérné narocné

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Bakalafska prace ve viech bodech splfiuje zadani.

Zvoleny postup feseni vhodny s vyhradami

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.
Prakticka &ast prace bez vyhrad. V teoretické &asti bych uvital vét3i rozsah kapitoly Vliv ionizujiciho zareni na

sivé organismy, na ukor kapitoly prvni, ve které studentka popisuje bunécnou biologii.

Odborna uroven vyborna
Posudte uroveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladi a

dat ziskanych z praxe.

Studentka v praci vyuZila studijni znalosti hlavné z oboru dozimetrie ionizujiciho zafeni a radiobiologie. Ur¢ité
jevy byly v praci popséany nepiesné (napf. role kysliku v poSkozeni DNA v ramci tzv. kyslikového efektu).
vzhledem k girokému spektru témat v praci probiranych neni prostor pro detailnéjsi popis jednotlivych jevi (at
uZ na urovni fyzikalni nebo biologické). Uroven tedy hodnotim stupném vyborna, ale s drobnymi vyhradami.

Formalni a jazykova uroven podprimérna

Posudte sprévnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni a jazykovou troveri hodnotim jako podpriimérnou. V praci se vyskytuje velké mnoZstvi pravopisnych
chyb, v nejvétsi mife chybéjici ¢arky v souvétich. S mensi frekvenci se v préci objevuji pfeklepy, opakovani
stejnych slov &i pouziti nevhodnych slovnich spojeni do odborné prace. Véty jsou ¢asto psané krkolomné se
gpatnym slovosledem. Spatna plynulost ¢etby a vétsi soustfedéni na samotny vyznam vét étendre rozptyluje a
odvadi od obsahu textu. Velka ¢ast téchto chyb mohla byt eliminovana provedenim dikladnéjsi korektury.
Ackoli tento typ nedostatkt nema negativni vliv na spravnost samotného obsahu prace, na celkovy dojem
Ctendre z celé prace ma vliv bohuzel vyznamny.
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Vybér zdroju, korektnost citaci vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivéni studijnich materidld k FeSeni zdvére¢né prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou vSechny prevzaté prvky Fadné
odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi @ normami.

Studentka citovala Siroké spektrum kvalitnich zdrojd, éeskych i zahraniénich. Trochu rusivé v préci pisobilo az
moc Casté oznacovani citaci, konkrétné v teoretické &4sti na konci kazdé véty. Studentka viak disledné
odliSovala text prevzaty z externiho zdroje a vlastni vysledky a Gvahy. K poru3eni citani etiky nedoslo.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupam, experimentdlini zru¢nosti apod.
Teoreticka Cast préce je obsahlou re3ersi na téma mesenchymalnich kmenovych bunék (MSC) z hlediska jejich
vlastnosti, reakce na ionizujici zaFeni a moznosti v predchazeni negativnich Géinkd radioterapie. Prakticka ¢ast
potom slouZi jako seznameni studentky s bunéénymi experimenty. Prace s bufikami vyzaduje velkou miru
zkusenosti, zru¢nosti a v neposledni fadé také tésti. Experiment i z déivodu uréitych hrubych chyb nevede

k pfesnym vysledkim a jasnému interpretovatelnému zavéru experimentu. To viak nehodnotim jako chybu.

Z hlediska grafického zpracovani vysledki navrhuji pro lepsi ¢itelnost graft pouzit vice kontrastni barvy nebo
rdzné geometrické tvary pfislusejici vzorkaim ozafenych stejnou davkou. Na grafy by také bylo mozné pouzit
pribliZeni, jelikoZ mnoZstvi prostoru v grafu neobsahovalo 7adnd data. V tabulkédch s vynesenym po&tem bunék
doporutuji udavat hodnoty v nasobcich (napfiklad tisict), velké mnozstvi nul plisobi rugivé a u vy3sich hodnot
(miliony) nepfehledné. Osobné bych preferoval rozsahlejsi diskuzi pficin chyb a vysledk(. Zaroveri postradam
vysvétleni dGvodu vybéru tohoto typu experimentu, co z vysledki ziskanych vyplyva a jak by se daly vyuzit

v praxi i dalSich experimentech.

BakalaFska prace je kvalitnim dvodem do problematiky radiobiologickych experimentd s teoretickym
zaméfenim na MSC. Préace je dobrym odrazovym mustkem pro pokra€ovani, to by se jiz mélo idealné& vénovat
MSC i v praktické casti, jelikoz MSC jsou ustfednim tématem prace. Sama o sob& momentélné prace plsobi
trochu nesourodym dojmem z dGvodu nepropojeni informaci teoretické a praktické ¢asti. V praci by bylo
vhodné konkrétnéji navrhnout, jaké moznosti pro pokraovani téma nabizi a jak konkrétné by dané vysledky
mohly byt uplatnitelné (at uz v radia¢ni ochrané ¢i radioterapii).

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové hodnoceni bylo ovlivnéno formdlini a jazykovou Urovni prace, a ne tplné presvédiivou interpretaci
pfinosu a vysledki provedeného experimentu. Na nékteré tyto oblasti budou mifeny nasledujici otdazky.

1) Jednim ze zplsobu pocitani mnoZstvi bunék ve vzorku byl Scepter Cell Counter, ktery byl pousit pouze jednou a
vykazoval vysledky s velkou odchylkou. Byla chyba zplsobena samotnym pfistrojem, pfipadné co mohlo byt

divodem?

2) V teoretické Casti zmifujete, a v zavéru prace opakujete, Ze znalost u¢inkd nizkych davek a tézkych iontli na
MSC by mohla vést k optimalizaci radia¢ni ochrany (RTG diagnostika, pfirodni pozadi, lety do vesmiru,...). Jak
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konkrétné by tato optimalizace podle Vas mohla na zékladé téchto vysledkd vypadat?

3) V kapitole o ucincich ionizujiciho zafeni na Zivé organismy zmifujete vlastnosti frakcionované |é¢by a vyuZiti
téchto vlastnosti v planovani |éCby radioterapie. Jakym zplsobem je v planovani radioterapie vyuzivana
redistribuce bunék?

PredloZenou zavérecnou préci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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