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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Prace se zaméfuje na konstrukéni navrh depozitare knihovny. Studentka si jako pfedlohu vzala konkrétni objekt — Centralni
depozitar Stredoceské védecké knihovny v Kladné. V rdmci DP bylo feseno stavebné konstrukéni feseni (statika objektu
véetné predbéZného navrhu) a architektonicko-stavebni éast véetné nékolika detaili a pomérné komplexni posouzeni
tepelné technickych vlastnosti jednotlivych skladeb. PfedloZzenou praci Ize pfedevsim z pohledu rozsahu, odvedené prace a

v.vs

nutnou ¢asovou dotaci pro jeji vypracovani hodnotit jako naro¢néjsi (zcela logicky na tkor podrobnosti dil¢ich vystup().

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Rozsahové naroéné zadani bylo splnéno bez vyhrad, pfesto, ze jsem presvédcen, ze by bylo lepsi se vénovat podrobnéji
stavebné konstrukéni, respektive architektonicko-stavebni ¢asti, i jen jedné z nich. Navrh a posuzovani jednotlivych
skladeb v programu Teplo mi subjektivné pfijde ¢asové zbytecné naroéné a jakkoliv nerozvijejici schopnosti/védomosti
studentky.

Zvoleny postup reseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody fesent.
Predlozené praci Ize tézko néco vytknout s ohledem na rozsahlost zadani. Studentka postupovala logicky, kdy nejprve

navrhla konstrukéni feseni budovy (pfedbézny névrh a podrobny navrh) a nasledné Fesila stavebni ¢ast véetné detailli a
skladeb.

Odborna troven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

S ohledem na zadani byla upfednostnéna predevsim kvantitativni stranka diplomové prace. Zcela logicky na tkor
podrobnéjsich posouzeni napf. ve statickém navrhu, kde chybi napf. vypocet zéklad(, ¢i podrobnéjsi vypocet sloupd, i
pfes-to, Ze se jedna o bézné konstrukeni prvky.

Vykresové jsou patrny nékteré nedostatky, které vSak nelze povazovat za zavazné. Zejména zasady zakreslovani stavebnich
konstrukci jako jsou typy ¢ar apod. jsou dle dfive platné normy do roku 2006. Ve vykresech tvaru chybi podrobné;jsi
oznaceni prvkd, ¢i ve vykresech vyztuze chybi tabulky s vykazem vyztuze. U sklopenych fezl chybi viditelné hrany
konstrukci v pohledu.

Vystup v kontextu zadani hodnotim velmi dobfe.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance je prace v pofadku. Ve smyslu jazykové stranky, je pfedkladana prace na adekvatni urovni. Rozsah
préce je subjektivné zbytecné velky.
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Vybér zdrojl, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidla k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
odliseny od vlastnich vysledkii a tivah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Studentka pouzila adekvatni mnozstvi literatury potiebné ke zpracovani DP. Ve smyslu bibliografické citace je vSe

v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentaFe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Pfedlozena diplomova prace neméla za cil objasnit konkrétni problém, ¢i utfidit myslenky ve smyslu atypického
feSeni/navrhu. Naopak bylo cilem vSe spiSe propojit tak, aby se celd diplomova prace co nejvice podobala bézné
odevzddvanym projekttiim. Odevzdanou DP Ize povaZovat zejména za dobrou pripravu studentky pfed nastupem do
praxe.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpoveédeét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové obsahlé zadani Ize pozitivné hodnotit zejména z toho titulu, Ze se studentka zamyslela napf. nad zatizenim
regalovych sestav pfi tvorbé zatézovacich stavd, kdy se snaZila dojit k redIné interpretaci zatizeni s ohledem na moznou
obsazenost jednotlivych regald.

Stejné tak Ize pozitivné hodnotit i ¢as straveny za programem Teplo, kdy si studentka patrné osvojila spravny navrh riznych
skladeb.

| pfes to, ze bych upfednostrioval praci spiSe podrobnéji zaméfenou na jednotlivé ¢asti PD, ¢i jen jednu konkrétni ¢ast a
rozsahové mi prijde predloZena prace zbytecné obsahla, hodnotim celkové zavére¢nou praci velmi dobfe (B).

Otazky k obhajobé:

1) Objasnéte princip navrhu zatizeni regalovymi soustavami. Jak je pokryto ve vypoctu zatizeni na 100% obsazenost, ¢i
pripadné pretizeni regall?

2) Jakym zpusobem lze docilit toho, aby nebyly regély pretézovany?

3) Popiste princip navrhu skladby stény mezi interiérem a exteriérem. Proc je dllezité toto resit?

4) Navriené schodisté ma monolitickou podestu a na ni jsou ulozena prefabrikovana schodistova ramena. Popiste jak
spravné navrhnou detail mezi podestou a ramenem, respektive mezi podestou a ostatnimi konstrukcemi tak, aby
nedochdzelo k pfenosu kroéejového hluku.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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