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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani diplomové prace hodnotim jako naroc¢néjsi z dlivodu organizace a casového harmonogramu provedeného
experimentu.

SpInéni zadani spinéno
Posudte, zda predloZend zdverecna prdce splnuje zadadni. V komentari pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
V zadani DP jsou uvedeny pokyny pro vypracovani:

- ResSerse literatury

- Navrh experimentu

- Realizace experimentu

- Vyhodnoceni a diskuse

- Zavér
VSechny body byly beze zbytku spinény.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup hodnotim jako spravny — odpovida podobnym experimentiim uvedenym v odborné literature.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je velmi dobra. Studentka dle mého nazoru prokazala schopnost se v dané problematice dobre
orientovat a pracovat jak s podklady z odborné literatury, tak i s daty ziskanymi z provedeného experimentu.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Rozsah prace hodnotim jako odpovidajici stupni zavérecné prace.
Formalni a jazykova Uroven prace nedosahuje takovych kvalit jako jeji obsah. Dale uvedeno par rusivych priklada:
- Rozdélovani slov na konci radku (formalné spravné, avsak v elektronicky psaném textu neni toto nutné a pfri ¢teni
plsobi rusiveé)
- Carka pred spojkou ,,a“ (str. 9)
- ,..0zvolenych zplsobl degradace betonu.” (str. 9)
-, 0sova vzdalenost mezi podpérnymi valeckami...” (str. 31)
- ,Ziskané hodnoty jsou posuzovany...” (str. 51)
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidl k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér studijnich material( stejné jako oznaceni jejich citaci hodnodim jako vyborny.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Velmi kladné hodnotim vyhodnoceni experimentu pro vicero druh namahani a zjisténych hodnot.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prace pred komisi.

Pozitivné hodnotim celkovy rozsah prace, ziskané informace z provedeného experimentu a komentar dosazenych
vysledkll. Misty plsobila rusivé formalni a jazykova Uprava.

Podnéty k diskusi pred komisi:

- Zjakého dlvodu doslo k narlstu pevnosti u jednoho vzorku pfi vy3$si teploté? (Obr. 2.14, str. 23)

- Vysvétlete formulaci o Zdrovzdorném betonu: ,,0dolava teplotam do 1580°C se zachovanim svych
fyzikdlnich i chemickych vlastnosti [15].” (str. 23)

- Cim si vysvétlujete rozptyl hodnot pevnosti v tlaku p¥i bézné teploté bez chemické degradace
66,2 —121,3 MPa? (str. 58)

- Nastrané 41 je uvedeno: ,,Po vychladnuti byla télesa premisténa do vedlejsi laboratore, kde byly
provadény zkousky pevnosti.” Jak moc byly vzorky po tepelném zatizeni vychladlé? Jakych vysledk( by
bylo dosaZzeno, pokud by vzorky byly zkouseny okamZité (bez vlivu ochlazeni)?

Predlozenou zadvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.
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