CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Tepelné hospodafistvi arealu zpracovani dieva
Jméno autora: Bc. Martin Najman

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/uastav: K125 - Katedra technickych zatizeni budov
Oponent prace: Ing. Petr Cenék

Pracovisté oponenta prace: Jugoslavskych partyzant 638/24, Praha

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
BéZné narocné posouzeni energetického hospodarstvi stavajiciho arealu se zamérenim na tepelnou energii.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani splnéno, pfi postupu vsak s urcitymi nedostatky, které ovlivnily i dosazené vysledky. Podrobnéji popsano v ¢asti
,Dalsi komentare a hodnoceni” nize.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup je v poradku, ovsem s urcitymi nedostatky pti analyze. Podrobnéji popsano v ¢asti ,Dalsi komentare a hodnoceni”
nize.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven ma urcité nedostatky pfi analyze ovliviiujici mimo jiné i dosazené vysledky. Podrobné&ji popsano v ¢asti
,Dalsi komentare a hodnoceni” nize.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Pfevaziné v poradku. Drobné vyhrady viz. nasledujici bod.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Zdroje a citace jsou korektni. V praci mi viak chybi ¢ast&jsi (pribézné) uvadéni dotéenych €SN ¢&i jinych podkladd, podle
kterych bylo postupovano (vypocet tepelné ztraty, vypocet spotieby energie na vytapéni, apod.). Tedy v jednotlivych
kapitolach posudku vzdy trochu legislativné uvést, podle jaké €SN se piislu$ny Gdaj stanovil, zda se jedna o vypocet,
technicky odhad apod., aby bylo zfejmé, kde se dané Cislo v tabulce najednou vzalo.
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Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.

Souhrn pfipominek:

Kapitola 2.2 ,,Popis technického zafizeni a systému”: Jak byla stanovena uvaZovana ucinnost plvodniho zdroje tepla (revize
kotelny, CSN)? Jaka je regulace stavajiciho stavu otopné soustavy? Dle budov atd.? je dostateéna? Postradam alespofi n&jaky
zékladni / struény popis technologie suseni dfeva.

Fakturacni spotieby: MnoZstvi Stépky v letech 2018 — 2020 je uvaZovano stejné (dle spotreb z roku 2019), byl vsak pfi tomto
stanoveni zohlednén prepocet spotieby na vytapéni podle denostupnl (kazdy rok jiné klimatické podminky)? Tedy spotfeba
na vytapéni za rok 2019 by méla byt nejdfiv pfepoétena pomoci denostupfiti na dlouhodoby normal a tento pak uvaZovat
jako primérnou spotrebu.

Tabulka 13, Kapitola 3.3: posledni spotfebic je susarna, energonositel je uveden elektfina, v pfedchozich kapitolach bylo
uvadéno pro sudeni dfeva teplo? IdedIné by se to mohlo vysvétlit pravé tim, Ze by v kapitole 2.2 byl uveden popis technologie
susarny (viz. pfipominka vyse).

Zavér kapitoly 3.3: je sice uvedeno, Ze spotrebice (elektrické a susarna) maji podstatny vliv na posouzeni opatfeni, neni zde
vsak uvedeno konkrétnéjsi vyhodnoceni, néjaké ,propojeni“ hlavnich spottebicl, jejich provoznich hodin a skuteéné
spotieby elektfiny, tedy cca podil na spotfebé elektfiny, které pak spolu se spotifebou na osvétleni ¢ini hlavni spotfebu
elektfiny. Toto neni uvedeno podrobnéji ani dale v kapitole 5.1 (vyhodnoceni stavajiciho stavu).

Chybi néjaké strucné vyhodnoceni (zavér) ohledné pfikonu a spotfeby susarny.

Kapitola 4 — tepelné technické vlastnosti budovy: Nékteré z posuzovanych budov (dil¢ich ¢asti) maji uvedenu v tabulce
konstrukci vnitini teplotu mimo rozsah 18 — 22 °C (napfiklad 10 °C), ale jsou porovnavany s pozadovanym soucinitelem
prostupu tepla dané konstrukce pro vnitini teplotu = 20 °C Un20! (tabulka 14, 19).

Je zde spocitana u objektld tepelna ztrata, pfitom aZ doposud nejsou nikde uvedeny parametry vnéjsiho prostredi (okrajové
podminky, vnéjsi teplota, ...).

Je obvyklé uvadét v energetické bilanci samostatné spotrebu na osvétleni, je to samostatna dilci ¢ast energetické naroc¢nosti
budovy (kdyZ uZ je v posudku uvadéno). Také to byva jedno ze samostatné posuzovanych Uspornych opatreni a je tedy
vhodné to v bilanci vycislovat samostatné.

Navrh nového zdroje tepla (kapitola 7.1.3 nebo 7.3): predstavoval bych si konkrétnéjsi popis navrzeného Usporného opatreni
ve vztahu k pfedmétu posudku (je uveden spise jen obecny popis principl). Bude tedy nahrazen stavajici kotel novym se
Sterlingovym motorem? Dojde k prechodu z pary na teplovodni soustavu? UvaZovana ucinnost a zakladni parametry pro
stanoveni Uspory tepla a elektfiny? Vycisleni tspory tepla a elektfiny - ani v jedné z tispornych variant v kapitole 9 neni
uvedena Uspora elektfiny, prestoZe tedy podle zavéru v kapitole 10 je s novym kotlem se Sterlingovym motorem
uvazovano! Preci jen uvést v rdmci posouzeni alespor néjaky ,odhad” investi¢nich nakladd, aby bylo v posudku pracovéno
s néjakym cislem (pro ucely diplomové prace a pro nazornost pti stanoveni vySe dotace apod).

Je zminén dotacni program (konkrétné) OPPIK, ten mél i jiné pozadavky, nezZ jen poZadavky na tepelné vlastnosti stavebnich
konstrukci uvadéné v posudku v kapitole 6. | pokud nebylo pfedmétem prace tyto ostatni podminky zcela posoudit, bylo by
dobré je prehledné uvést, kdyZ uz je kalkulovano ve variantach se ziskanim dotace (napf. dosazena Uspora energie v %
apod.).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi:

DulezZitymi body vedoucimi k navrhu klasifikace byly niZze uvedené vyhrady, pfi¢emz zadani povazuji tedy za splnéné
s vyhradami, dosaZzené vysledky byly niZze uvedenym ovlivnény:

Fakturacni spotieby: Mnozstvi Stépky v letech 2018 — 2020 je uvazovano stejné dle spotfeb z roku 2019 pficemz
zfejmé nebyl pFi tomto stanoveni zohlednén pfepodet spotieby na vytapéni podle denostupia (kazdy rok jiné
klimatické podminky). Tedy spotfeba na vytapéni za rok 2019 by méla byt nejdfiv pfepoétena pomoci denostupiti
na dlouhodoby normal a tento pak uvaZovat jako primérnou spotiebu.

Stanovena vychozi spotfeba tepla na vytapéni slouzici pro nasledné vycisleni dosazenych Uspor pomoci Uspornych
opatieni tim byla ovlivnéna.

Navrh nového zdroje tepla: Neni podrobnéji uvedeno vycisleni Gspory tepla a elektfiny u navrzeného kotle se
Sterlingovym motorem. Ani v jedné z ispornych variant v kapitole 9 neni uvedena tspora elektfiny, prestoze tedy
podle zdvéru v kapitole 10 je s novym kotlem se Sterlingovym motorem uvaZovano!

Nezahrnutim uspory elektfiny do dosaZenych tuspor byly zkresleny vysledky hodnoceni. K zamysleni: prakticky tak
byla posouzena varianta jakoby se instaloval pouze samotny kotel na biomasu bez Sterlingova motoru?

Otazky k obhajobé:

1. Prepocet historické spotieby na vytapéni v jednotlivych letech pomoci denostupnill (pro¢, jak?) a vliv na
budouci vyhodnoceni Uspornych opatfeni snizujicich spotfebu na vytapéni (typicky zatepleni, vymeéna oken
apod.). Bude se Uspora v jednotlivych letech ménit a jak pfipadné zajistit jeji normalizaci na dlouhodoby
pramér?

2. Rozdil v dosaZené Uspore energie pfi pouzZiti kotle na biomasu bez Sterlingova motoru a pti pouZiti kotle na
biomasu vcetné Sterlingova motoru?

3. Jaké jsou nalezZitosti vyhodnoceni splnéni pozadovanych souciniteld prostupu tepla Uy pro jednotlivé
konstrukce zejména pro uvaZovanou vnitfni teplotu mimo rozsah 18 — 22 °C (napft. sklad, garaz s vnitini
teplotou = 10 °C) a dale stanoveni primérného soucinitele prostupu tepla Uem objektl pro tuto danou
teplotu (mimo rozsah 18 — 22 °C)?

4. Palivo pro kotel je ,zadarmo” z vlastnich zdroj(, jak je uvedeno v posudku (kapitola 7.1.1). Jaky to ma vliv
na ekonomiku Uspornych opatfeni souvisejicich s Usporou tepla? Jak byla ekonomika vyhodnocena?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 24.1.2023 Podpis: Ing. Petr Cenék
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