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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
| kdyZ pokyny pro vypracovani teoretické i praktické ¢asti jsou jednoznacné a zdanlivé jednoduché, tak spravné stanoveni a

sbér namérenych dat je nejdllezitéjsim krokem pro stanoveni redlného vysledku DP. A pravé ziskani uceleného souboru
dat je velmi ndrocné, v praxi je vzdy tento soubor neudplny. Tj. doplnéni chybéjicich hodnot a kontrola spravnosti dat +

Splnéni zadani splnéno
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Zadani DP je rozdéleno na tfi ¢asti:
1) Teoreticka — reserse pouzivanych zdroji — splnéno bez vyhrad
2) Teoretickd — pfehled pouZivanych metod pro stanoveni redlné ucinnosti zdroju tepla a chladu — splnéno
bez vyhrad
3) Zpracovani dat (pochvala DP v orientaci namérenych velicin a spravné stanoveni vybranych hodnot vc.
doplnéni jednotlivych chybéjicich poloZzek); vyhodnoceni Ucinnosti — splnéné bez vyhrad; zobecnéni
vysledk( (DP splnil tento bod pfidanim poddilu distribuce energie k celkové spotiebované energii )

Zvoleny postup feseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Bez vyhrad

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.
DP je zpracovand na pozadované odborné Urovni

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Je velmi obtizné pfi zpracovani reSerse drzet popis jednotlivych kapitol na stejné odborné trovni resp. ve shodné hloubce
zpracovani informaci a nesklouznout v jedné kapitole k podrobnéjSimu popisu a v druhé byt pfilis obecny. Diplomantovi se
podafilo udrzet tuto rovnovahu napfi¢ vSemi popisovanymi kapitolami.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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V prvni ¢asti DP tj. jak resersi, tak ve zpracovani pfehledu pouzivanych metod pro stanoveni redlné Gcinnosti
zdrojli tepla a chladu, pracoval student v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledk, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

V druhé ¢asti DP pracoval studen s namérenymi hodnotami v konkrétnim objektu — administrativni budové. Zde ocenuji
,o0dvaznou” volbu objektu — vybrana administrativni budova nema konvencni navrh zdroje tepla a chladu. Proto vyzdvihuiji
orientaci studenta jednak v samotném zapojeni technologie a déle v grafickém zpracovani, kde je vidy zdlraznil podstatu
provozu v jednotlivych variantach.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Velmi kladné hodnotim studentovu orientaci ve sloZitém provozu stavajici administrativni budovy, ktery dokazal
velmi srozumitelné popsal v¢. grafického znazornéni.

Dale vhodné stanovil ¢tyri hranice okrajovych podminek, pro které vyhodnotil jednotlivé Gcinnosti zdrojl tepla a
chladu. Hodnotim velice kladné, Ze studen nekombinoval jednotlivé provozy a zvolil interval tak, aby vysledky byly
jednoduse prikazné a nedochazelo k jejich ovliviiovani, prepindnim rezimi vytapéni a chlazeni.

V kapitole ¢.8 —,,Dil¢i zavér” - v jednom odstavci diplomant porovndva deklarovany sezénni chladici faktor
zafizeni dle EN (SEER dle EN 14825 = 9,1) s vypocitanou hodnotou dle kombinace 1.a SEER" =5.62. Vysokou
odchylku student vysvétluje pfedimenzovanym zatizenim — tj. praci kompresorovych jednotek na 1/3 jejich
vykonu. Doporucuji doplnit - pro¢ ucinnost u kompresorovych jednotek pfi snizeném vykonu na 1/3 maximalniho
vykon( klesa? A jak tomu to jevu lze pfi ndvrhu administrativnich budov predchazet, protoze predimenzovani
resp. neobsazenost budov je jisté opakovatelnym problémem administrativnich budov.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 3.2.2023 Podpis: Ing. Dana Vagnerova

2/2



