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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Okruzni kfizovatka Vitézné nameésti jiz delSi dobu nevyhovuje potfebam soucasné dopravy a cit. verejna soutéz byla jednim
z dalsich pokusl tento stav zlepsit. Cilem diplomové prace bylo jednotlivé subvarianty feseni (z r. 2018) porovnat, nalézt
jejich pfipadné nedostatky a navrhnout vhodna feseni, pfip. urit podminujici podminky k Uspésné realizaci. Lze konstatovat,
Ze predlozena prace je zpracovdna s potfebnou odbornosti a na vysoké udrovni. Uréitym problematickym limitem pro
soutézici kolektivy (i posuzovatele) byl respekt k plivodnimu konceptu prof. Engela — tj. zachovani kruhového ptdorysu.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo podle nazoru oponenta bezezbytku spinéno a jednotlivé navrhy (varianty) feseni, vzeslé z verejné soutéze, byly
kriticky posouzeny pro rlzné zatéZové stavy. Byla identifikovana ,slaba mista” predloZenych navrh, napf. vznik moznych
koliznich bod(i mezi IAD a TRAM, nebo aplikace prvk( s negativnim dopadem na prljezdnost.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Studentka podrobila analyze jednotlivé varianty reseni, predloZzené vramci vefejné soutéze a posuzovala je predevsim
s akcentem na dopady do dopravni situace (fesitelé akcentovali zjevné spiSe urbanistické pohledy). Vytipovala ,slaba mista“
jednotlivych variant a pomoci dostupnych dat a softwarovych nastroji nasledné své zavéry doloZila modelovymi vypocty.
Vysledkem je pak (ne)doporuceni tu kterou variantu realizovat (pfip. pro realizaci byly stanoveny podminujici podminky).

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Studentka se zhostila ukolu velmi dobfe, vyuZila dostupné podklady (datové, historické) a projevila potfebnou znalost
dopravné inZzenyrskych zdsad. Zaroven specifikovala podminujici dopravni stavby, které je nutné realizovat, aby jednotliva
reSeni byla z hlediska dosahovanych zatézi inosna (pfipustna).

Formalni a jazykova lroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova Uroven prace je zcela vyhovujici. Rozsahem predloZené prace bylo zadani vycerpavajicim zplsobem pokryto.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivdni studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citacnimi
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zvyklostmi a normami.

Studentka pfi své praci vyuZila zejména poznatky, poskytnuté spravcem komunikaci (TSK), materidly oborovych subjekt(
(UDI, IPR, apod.), odborné ¢lanky, projektové dokumentace, ¢aste¢né pak data z vlastnich préizkumii. Data z externich zdroj
byla jako takova radné oznacena.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prace, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Dopravni situace v oblasti Vitézného namésti se postupné zhorsuje (kongesce, nehody, ¢astecna bezohlednost fidicl), tak,
jak roste pocet automobild v hlavnim mésté a okoli a metropole se zaroven stava oblibenym zaméstnavatelem pro
obyvatelstvo z pfilehlych region(. Je pfitom evidentni, Ze vitézny projekt revitalizace namésti neni redlné proveditelny bez
sniZzeni dopravni zatéze v misté. Autofi soutézniho projektu vyzdvihli predevsim urbanisticky pohled na tuto lokalitu a
potreby dopravy tak castecné upozadili. Studentka proto definovala jednotlivé pfipravované stavby v SirSim okoli a dolozila
vypocty dopad jejich (ne)zprovoznéni na dopravni zatéz v jednotlivych smérech (radialach). Bohuzel, ani u jedné z citovanych
dopravnich staveb nelze v této chvili korektné urcit termin realizace stavby a zajistit optimalni nacasovani. Je to o to
sloZitéjsi, ze jednotlivé stavby maji rizné investory a dosazeni optimalniho ,timingu” je tak ¢asto obtizné, az neredlné. Tato
situace proto posouva predloZzenou praci spiSe do teoretické roviny, pouze s omezenou nadéji na vyuZziti v praxi. Méstska
Cast podminuje revitalizaci ndmésti predchozi realizaci nékterych planovanych staveb (KES, SOKP (stavby 518+519), TT
Strahov, TT Suchdol, Zel. trat Praha — Kladno, apod.). Z toho ale vyplyva, Ze k revitalizaci namésti (pravdépodobné) nedojde
v této dekadé, ale az ve vzdalenéjsim ¢asovém horizontu. Neni proto vylouceno, zda v té dobé nedojde k pfepracovani
dnesniho vitézného projektu, prip. k vypsani zcela nové soutéze.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

PredloZend prace vcelku jednoznacéné prokazala potiebu v prvni fadé urychlit realizaci fady stavebnich zaméru

v oblasti dopravy a aZ pak (nasledné) uplatfiovat snahu o humanizaci (zklidnovani) nékterych lokalit. Nelze
ocekavat, Ze se spolecnost dobrovolné vzda vyuZiti osobniho automobilu pfi uspokojovani svych dopravnich
potfeb, je ale potfeba vytvofit takové podminky pro provoz IAD, aby dopady na Zivotni podminky obyvatel

v dotéenych lokalitach byly dle moZnosti minimalizovany; s tim souvisi kategoricky pozadavek na vytvoreni
konkurenceschopné hromadné dopravy, jako ndstroje ke sniZzovani rozsahu vozkm, realizovanych ve mésté
prostfednictvim IAD.

Pozn. 1: Dle nékterych studii nebude mit vystavba a zprovoznéni KES zdaleka takovy dopad na snizeni dopravni
zatéZe Vitézného ndmésti, jak se predpoklada — s touto mozZnosti je proto pfi bilanénich vypoctech nutné pocitat.
Pozn. 2: Jak je v pfedloZené praci uvedeno, plvodni vedeni TT po obvodu vnitiniho rondelu se ne zcela osvédcilo.
Je tedy otdzkou, proc se k modifikované podobé tohoto feseni priklonili autofi vitézného projektu.

Pozn. 3: Studentka zfejmé neméla moznost se seznamit s projektem systému podchodi pod Vitéznym naméstim,
ktery byl rozpracovan do zna¢nych podrobnosti cca po roce 2000 (zejména byla snaha eliminovat staly proud
pésich pres severni cip Svatovitské ulice). Pfesun ¢asti aktivit z ulicniho parteru do -1 Urovné nameésti by bylo
zadoucim obohacenim tohoto prostoru.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 28.1.2023 Podpis:
Ing. Bc. Miroslav Sachl, v. r.
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