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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Zadani prace v podobé analyzy navrhu podporovych pficnikl komorovych mostd s ohledem na jejich uspofadani a provadéni
neni zcela béznym predmétem diplomovych praci mostQ, tak jej hodnotim jako naro¢néjsi.

Zadani predpokladalo provedeni znaéného mnozstvi prace pro takto obecnéjsi téma.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatkd.

V obecné ¢asti je funkce a zplsob usporadani fesena velmi peclivé a autor prokazal znalosti a orientaci v problematice
pusobeni mostnich diafragmat a volby jejich tvaru. V téchto kapitolach uvadi konkrétni pfiklady realizovanych konstrukci s
dobrou i méné vhodnou funkci.

V dalsi ¢asti zadani jsou navrhové pristupy popsany zcela jasné s dlirazem na linearni a predevsim nelinedrni modelovani,
které je nasledné efektivné pouzito v podrobné analyze praktické ¢asti prace.

Posuzovana diplomova prace jednoznacné spliiuje zaddani, a je dokonce v teoretické ¢asti rozsifena i na pri¢niky nosnikovych
a deskovych mostnich konstrukci, coz je vhodné doplnéni souvislosti. V zavéru prace hodnoti dva hlavni navrhové ptistupy
ve vztahu k usporadani pricniku a dale vhodnost volby tvaru pticniku v souvislosti s nutnym mnozstvim materialu a z toho
plynoucimi stavebnimi naklady.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Struktura prace logicky navazuje pres teoretickou ¢ast ke konkrétni aplikaci ndvrhovych metod na zvolené typy pricniki,
které se pro porovnani vyskytuji na stejné konstrukci identicky zatizené. Posuzovand konstrukce odpovida redlnému
pricnému fezu véetné hodnot smykovych a momentovych zatizeni .

Osvédceny strut-and-tie (S&T) model v kombinaci s moderni nelinedrni metodou jsou ty spravné pristupy pro predbézny
navrh vyztuzeni a nasledné detailni posouzeni pfi¢nik( véetné Sirky trhlin. Zajimava je volba pfihradovych modell na zakladé
toku vnittnich sil odpovidajicich minimalnimu pfetvoreni pfi zatizeni osamélymi silami v mistech budoucich sty¢énik( S&T
modelu.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Diplomova prace je na vynikajici Urovni, student velmi dobre pracuje s doposud ziskanymi védomostmi ze studia a odborné
praxe. Autor dobfe chdpe principy analyzy a navrhu betonovych konstrukci a jejich vyztuzeni. Je schopen naucit se pouzivat
rizné vypocetni programy a jejich vysledky porovnavat. Celkové hodnotim odbornost prace vyborné.
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Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Préace plsobi velice pfehledné po formalni strance, jeji rozsah je rozumné strucny, neobsahuje zbyte¢na detailni vypocetni
data. K formatovani prace nejsou zasadni vyhrady, pouze v tabulkach navrhu vyztuze je prehledné;jsi zobrazovat méné Cislic
a zobrazit vice sloupct na Sifce strany. Ve smyslu jazykové je prace na vyborné drovni, je zpracovana srozumitelné s
vhodnym poutZitim odbornych vyraz(. Vyskytuje se pouze nékolik slovnich nepresnosti nebo par krkolomnych vét, jejichz
obsah je hare pochopitelny. Spravné je uveden obsah obrdazki s Cisly odpovidajicimi jednotlivym kapitolam.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidla k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

S ohledem na téma prace jsou pouzity predevsim domaci zdroje, nebylo by vsak na Skodu pouzit také néjaké zahranic¢ni pro
srovnani zplsobu analyzy a provadéni. V praci se nachazi odkazy na jednotlivé zdroje v souladu s citacnimi zvyklostmi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zrucnosti apod.
Student dospél k redlnym a logickym vysledkiim vypoctd betonovych pri¢nikl. ZkuSenosti ziskané pfi vypracovani diplomové
prace, zejména s CFSM metodou, Ize s vyhodou vyuZit v nasledné projekéni praxi u mnoha resenych detaild betonovych
konstrukci a predevsim pro jejich spravné vyztuzeni s dostateénym zakotvenim tazenych prutd.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Student se zdatné vyporadal s neobvyklym zaddnim, které neni typicky navrh mostu, ale vyznamné pfispiva k
celkové odborné znalosti budouciho mostniho projektanta. Pfedstavy o pribéhu napéti na slozitéjsich betonovych
prvcich namahanych v mnoha smérech patfi k zakladni dovednosti pro bezpecné navrhovani a vyztuzovani
modernich uspornych konstrukci. Celkové hodnotim préci jako vybornou.

Jako dalsi témata k diskusi Ize navrhnout napftiklad:

e Pro jaky typ nekomorové mostni konstrukce je typické vynechani podporovych pti¢nik(l z divodu
provadéni?

¢ Je moZné vytvorit a pouzit spole¢ny model prihradové analogie pro vSechny tfi pouZité zatéZzovaci
kombinace Vz, Mx, Vz+Mx?

e Jaky globdlni vliv maji kromé uvazované fiktivni tuhosti v krouceni pfi¢niku také jeho ohybova a smykova
tuhost?

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 8.2.2023 Podpis:
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