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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocné;si

Holesovicich.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami

Zadanim prace byla koncepéni rozvaha konstrukéniho premosténi VItavy, ramcovy navrh vybrané varianty mostu, a to jak
nosné konstrukce, tak spodni stavby a zaloZeni a zpracovani prehlednych vykresa.

Rozvaha je provedena formou reserse, v reSersi jsou uvedeny tfi konstrukéni systémy, dvou variant zavésenych mostl a
jedné varianty extradosed konstrukce. Nasleduje kratka reSerSe na téma zavésenych most. Zde bych studentovy vytknul
predevsim maly rozsah a malé rozpracovani koncepéniho feseni variant nosné konstrukce. Nékterd zhodnoceni, kterych je
zde velmi malo, jako jsou poddna zkreslené a dle mého ndzoru nespravné — napfriklad, Ze se extradosed and zavésené
mosty vizuadlné nelisi. Rozvaha je kratka a nevystizna.

Nasleduje koncepcni ndvrh vybrané zavésené tfipolové varianty mostu. Je provedena zjednodusena analyza
pricného fezu a jeho navrh. Zaroven je vyhodnocen pficny roznos a nasleduje navrh konstrukce v podélném
sméru, véetné navrhu podélného predpéti mostovky. U konce diplomové préce je asi na 5 strankach posouzen
pylon, spodni stavba a zaloZeni. Zde Ize praci vytknout predevsim mizivy rozsah ndvrhu a posouzeni pylonu,
zalozZeni a spodni stavby. Textova Cast prace je zakoncéena kratkym zavérem se zhodnocenim navrhu.
Vykresova cast prace obsahuje podélny fez, pidorys, pricné fezy a schéma predpinaci vyztuze s naznacenou
nékterou betonarskou vyztuzi.

Zvoleny postup Feseni spravny

Zvoleny postup feseni je pro predbéiny ndvrh zavéSeného mostu rdmcové spravny, student se vénoval navrhu a sestaveni
pricného fezu a jeho pficnému predpéti. Nasledné pokracoval v fesSeni podélného sméru s uvazenim excentricit
jednotlivych zatiZeni a jejich vlivu na pasobeni konstrukce v podéiném sméru. Déle je proveden zjednoduseny navrh
zavéseni a podélného predpéti. Po dokonceni posouzeni meznich stavi pouZitelnosti se studen vénuje posouzeni
vybranych prvkd v meznim stavu Ginosnosti.

Odborna uroven C - dobre

Odborna Uroven prace je primérna, student se nejprve spravné vénuje navrhu a posouzeni hlavni nosné konstrukce, a to
jak v pfiéném, tak v podélném sméru, ndvrhu zavésl a podélného predpéti v meznim stavu pouZzitelnosti, nicméné
najednou se rozsah prace vyrazné snizi, a nasledujici ndvrh a posouzeni pylonu, pilite, opér a zaloZeni je zcela
nedostatecné. Tato Cast prace je velmi slaba a srazi tak celkovy dojem z predchozi jinak relativné dobré ¢asti ndvrhu hlavni
nosné konstrukce.

Vykresova ¢dast prace je v nékterych ohledech relativné slusna a obsahuje vesmés zékladni informace o predloZzeném
navrhu mostu.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobte

Formalni a jazykova Uroven textu je pfijatelna, nicméné se v textu objevuji relativné ¢asté drobné preklepy a nesrovnalosti.
Nékteré zavéry jsou mirné zavadéjici.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Student se odkazuje a pracuje s celkem 44 zdroji rGznych publikaci. Od skript, technickych manuald a pfirucek az po normy
a zdkony. Vybér zdroju je tedy dle mého nazoru dostatecny, v textu reSerse jsou uvadény citace.

Dalsi komentare a hodnoceni

N/A

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zvoleny postup prace i prezentované vysledky zle povaZovat za pfijatelné z hlediska o¢ekdvané Urovné studenta
magisterského programu. Z prace bohuzel zjevné vyplyvaji nedostatky, které jsou pravdépodobné spojeny s nedostatkem
Casu a tlakem na vcéasné odevzdani. To bohuzel vyznamné srazi jeji Uroven a jeji celkové spise priimérné hodnoceni.

Dotazy na studenta k obhajobé:

1, Popiste prosim, jaké jsou hlavni rozdily v plsobeni mostu podélné predpjatého tramu, mostu typu extradosed a
mostu zavéseného. Jaké maji vyhody, nevyhody a pouziti?

2, Jakou technologii vystavby byste pouzil pro stavbu Vaseho mostu? Jaky vliv miZe mit vdmi zvolena technologie
na pUsobeni mostu a jeho posouzeni?

3, Prosim podrobné popiste, jakym zplisobem se posuzuje Zelezobetonovy prlifez a pfedpjaty prirez na plsobeni
ohybu a tlaku? Jaky je rozdil v postupu posouzeni? Jaky mezni stav podle vaseho nazoru bude rozhodujici u
navrhu pilite Vaseho mostu pod pylonem?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 12.2.2023 Podpis:
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