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1 Uvod

Pro posouzeni a vyhodnoceni nejvyhodnéjsi varianty obchvatu mésta Cvikov byla
zvolena metoda multikriterialni analyzy. V prvni fazi byly stanoveny 4 zakladni hlediska
a v druhé fazi byly vybrany kritéria téchto hledisek. Poslednim krokem bylo stanoveni
bodového ohodnoceni jednotlivych kritérii v rozmezi 1 — 5.

Byla pouzita Metfesselova alokace, ktera slouZila k pfidéleni vahy jednotlivym
kritériim. Celkovy soucet (100 bodu) se rozdélil mezi zakladni hlediska a nasledné do
jednatlivych kritérii.

1.1 Zakladni hlediska

A. — CelospoleCenské zajmy
B. — Vliv na zivotni prostfedi a okoli stavby
C. — Zajmy uzivatelu

D. — Zajmy investora stavby

1.2 Kritéria zakladnich hledisek

A.1 — Bezpecnost, moznost havarijnich stav(
A.2 — Vyuziti komunikace pfi povodni

A.3 — Vztah k obytné a rekreacni funkci uzemi

B.1 — Vliv na krajinny raz, zmény reliéfu krajiny
B.2 — Vliv stavby na okoli pfi provozu

B.3 — Vliv stavby na floru a faunu

C.1 — Cestovni komfort
C.2 — P¥inos z hlediska dopravni obsluhy

C.3 — Jizdni doba tranzitni dopravy

D.1 — Investi¢ni naklady stavby
D.2 — Naklady na provoz
D.3 — Vliv na pfelozky komunikaci

D.4 — Narok na zabory pozemku



1.3 Bodové ohodnoceni kritérii

1 — Vliv je pfinosny

2 —

3 — Vliv je akceptovatelny s vyhradou

Vliv je akceptovatelny

4 — Vliv je podminéné pfijatelny pfi vynalozeni mimofadného opatfeni

5—

2 Vypocet multikriterialniho zhodnoceni

Vliv je nepfijatelny

Bodové ohodnocenivarianty ¢.

a - bodové ohodnoceni
b - vaha * bodové ohodnoceni

Obrazek ¢.1 — Multikriterialni analyza mésta Cvikov

3 Poradi variant

» Varianta 4
» Varianta 3
» Varianta 2
» Varianta 1

Posuzovany vliv Vaha 2 3

a b a b a b a b

A |Celospolecenské zajmy 21 53 3 48 > 44 33
1 [Bezpecnost, moZnost havarijnich stavi 11 3 33 2 22 2 22 1 11

2 [Vyuziti komunikace pfi povodni 4 2 8 2 8 1 4 1 4
3 [Vztah k obytné a rekreacnifunkci Uzemi 6 2 12 3 18 3 18 18
B |Vliv na Zivotni prostfedi a okoli stavby 30 57 5 78 > 60 60
1 |Vliv na krajinny raz, zmény reliéfu krajiny 11 1 11 2 22 2 22 2 22
2 |Vliv stavby na okoli pfi provozu 10 1 10 2 20 2 20 2 20
3 |[Vliv stavby na floru a faunu 9 4 36 4 36 2 18 2 18
C |Zajmy uZivateld 23 64 5 38 > 38 33
1 |[Cestovni komfort 10 3 30 2 20 2 20 1 10
2 |Pfinos z hlediska dopravni obsluhy 5 2 10 2 10 2 10 3 15

3 |Jizdni doba tranzitni dopravy 8 3 24 1 8 1 8 1 8
D |Zajmy investory stavby 26 58 3 44 > 46 58
1 |Investi¢ninaklady stavby 8 1 8 1 8 2 16 3 24

2 |Néklady na provoz 6 3 18 2 12 1 6 1 6
3 |Vliv na prelozky komunikaci 4 2 8 2 8 2 8 3 12
4 [Ndrok na zédbory pozemk 8 3 24 2 16 2 16 2 16
> celkem 100 232 208 188 184




4 Zaveér

Po provedeni multikriterialniho zhodnoceni variant vychazi jako nejlepsSi varianta
4. Tato varianta ma spoleCné s 3. variantou nejmenSi zasah do Zivotniho prostfedi
Déale nema diky novému mostu pfes uzemi Boberského potoka za silnici 111/24836
velké podélné sklony, takze z hlediska jizdni doby tranzitni dopravy rovnéz vychazi
jako nejvhodnéjsi varianta. Nejvétsi nevyhodou této varianty jsou jeji stavebni naklady,
které ma nejvyssSi ze vSech 4 navrzenych variant. Nejvétsi roli zde hraje novy most
pres Bobersky potok a silnici 111/24836 a nutnost vySkového prelozeni stavajici silnice
[11/24836.



