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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Zadané téma diplomové prace je stale velmi aktudlni. Tunelovy portal, kterym kaZdy tunel vylstuje na povrch,
musi splfiovat nékolik pozadavki. Vzhledem k tomu, Ze je to ¢ast tunelu viditelna nékdy i z velké dalky, je tfeba,
aby ndvrh tunelového portalu dobfe zapadal do krajiny nebo okolni zastavby. Konstrukce tunelového portalu
navriené konstrukce. Ndvrh tunelového portalu musi byt v souladu s navrienou koncepci vétrani tunelu a
koncepci odvodnéni tunelu.
U silni¢nich tunell by mél zajistit pfechod z denniho svétla na osvétieni v tunelu.
Ukolem studenta bylo vytvofit popis problematiky navrhovani tunelovych portald a zpracovat resersi tunelovych
portal( v CR a vybranych svétovych tunelil. StéZejni &asti diplomové prace je ndvrh jizni portalové &asti tunelu
Prackovice véetné vlastniho navrhu monitoringu a zaji$téni svahu. Jizni portél tohoto tunelu byl budovén ve
sloZitych geotechnickych podminkéch, kde bylo horninové prostiedi tvofeno zvétralymi tufy a bazalty tfidy R5 a
rozloZenymi tufy tfidy R6. PFi budovani portalu naristaly deformace, které nemély tendenci se ustalit. Bylo tfeba
provadét dodatec¢na opatreni: prisypy zeminy, vybudovani betonového opérného bloku a provadét dodatecné
kotveni.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i pfic¢iny jednotlivych nedostatkd.

Zadani diplomové prace bylo v plném rozsahu spinéno.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody fesent.

Student zvolil spravny zpasob feseni. Redeni diplomové préce je rozdéleno do celkem tfinacti kapitol, z nichz kazda kapitola
ma jesté nékolik podkapitol. Kapitoly 2 a 3 se vénuji teoretické ¢asti, kapitoly 4 aZ 7 jsou vénovany resersni ¢asti a kapitola
8 je vénovana praktické ¢asti zajisténi svahu jizniho portaltu tunelu Prackovice. Vypocet stability svahu jizniho portalu tunelu
je proveden jednak pomoci analytického modelovani a jednak metodou konecnych prvka.

Odborna Groven B - velmi dobie

Posudte urovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

K jednotlivym kapitolam diplomové prace mam nasledujici pfipominky

3. Problematika projektovani tunelovych portali
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Str. 11, 12. fadek. V&tu bych upravil ,Daldimi moznymi zpiisoby zaji$téni svahu a stén zafezu je vytvoreni primarni zarubni
stény pilotovou sténou, mikropilotovou sténou, zaporovou sténou nebo vyjimecné v zdstavbé podzemni (milanskou) sténou.
Jako definitivni zarubni stény se poutivaji betonové stény, kamenné stény nebo gabiony.”
4. Havadrie pfiportdlovych oblasti
Str.18 Tunel Hfebet
Dopliuji, Ze dalsi pfitinou sesuvu u vychodniho portélu byla skuteénost, ze pod tnosnymi vrstvami opuk a piskovcl se
nachdzely méné tinosné svahové sedimenty, které neunesly zvyéené zatizeni od tani snéhu.
Jen pro zajimavost uvadim z viastnich zkusenosti, Ze problémy byly i u jizniho portélu Letenského tunelu (viz foto na str.8).
Po povodnich v r. 2002 se cca 15,0 m od portalu objevily radidlni trhliny v osténi tunelu. MéFenim se zjistilo, Ze se celd
portalova ¢ast pohybuje smérem k Vitavé. Sanace byla provedena celkem Zesti ks praméncovych kotev dl. 45,0 m, Gnosnosti
840 KN, kterymi byla portalova sténa pFikotvena ke svahu.
5. Pfehled tuneli v Ceské republice
Tunel Ejpovice
Pro upFesnéni textu na str. 29. Hlouben4 jdma vychodniho portalu je patena pilotovymi sténami kotvenymi ve dvou az tfech
drovnich. Definitivni Gprava portalové stény je tvofena stupfiovitou betonovou sténou a gabiony. Hloubena jama zédpadniho
portalu je paZena stitkanym betonem s hiebiky. Definitivni dpravu tvoii gabiony.
Tunel Blanka
Mobhlo se uvést, Ze byl zprovoznén v r. 2015.
Strahovsky tunel
Mohlo se uvést, ze byl zprovoznén v r. 1997. Portélové jamy byly paZeny pilotovymi sténami, nikoli zdporovymi.
Seznam Zelezni¢nich tunelt mohl byt jesté doplnén o tunel Debore¢ a dalii tunely na IV. Zelezniénim koridoru Praha — Ceské
Budéjovice.
Zvyznamnych silniénich tunelli neni uveden Pisarecky tunel v Brné, tunel Libouchec na D8 a tunel Valik na D5.
7. Vyhledové vystavby tuneld v Ceské republice
Ve vyhledu je je$té nékolik tuneld na prazském vnitnim i vnéjsim silniénim okruhu, tunel Homole na pfipravované délnici
D35, rozestavén je tunel Pohtirka na obchvatu Ceskych Budé&jovic aj.
Podle mého nazoru je resersni &ast diplomové prace velmi pékna, inspirativni. Osobné jsem se jesté nesetkal s tak ucelenym
materidlem o tunelovych portalech.
8. Tunel Prackovice - praZsky portdl
Uvodem student popisuje problémy pfi provadéni portalové jamy, které jsou struéné popsany i v odst. Zadani tohoto
posudku. Uvadi i nékteré vysledky monitoringu provadéného pfi stavbé.
Pokud jde o vlastni ndvrh studenta zaji$téni svahu, tak se ideové drii pavodniho névrhu, podle kterého byla portalova jama
provadéna. Student viak voli jinou konstrukci hfebikd a jiné rozmisténi kotev. V této &asti mi chybi alespori schematicky
podélny Fez portdlem, z kterého by byly ziejmé zakladni rozméry svahu, navrh opatfeni a geologické poméry. Student
spoléhd na vytisténé vypocetni vystupy, ze kterych jsou potiebné Gdaje sice zfejmé, ale pro okamiitou piedstavu a kontrolu
je to nepohodiné. Rovnéz chybi zékladni popis navrienych opatfeni. Chybi napf. (idaj o tloustce stfikaného betonu, ktery
neni patrny ani z vyti$ténych vystup(i. Provedené statické vypocty jsou kvalitni. Vypolty jsou provedeny pro celkem S fazi,
reprezentujicich jednotlivé stavy zatiZeni. Vysledky jsou sestaveny do pfehledné tabulky, jsou vérohodné a dokresluji to, co
na stavbé probihalo. Student proved| také viastni navrh monitoringu portalové &asti. K jeho ndvrhu nemam pripominek.
Celkové mam k navrhu studenta je$té dvé pfipominky:

- Jjestlize 8lo o novy navrh, tak se porudeni kotev nemuselo uvasovat. Kdyby totiz byly kotvy navrieny a provedeny

smérové spravné, tak by k jejich porueni razbou tunelu nemohlo dojit.
- podle mého ndzoru se mélo misto hiebikil pouzit vice fad pfedpjatych kotev. Mozn4 by se pak dna dodateéna
opatieni (pFisypy zeminy, betonovy opérny prah) nemusela viibec provadét.

Formalni a jazykova urove#, rozsah prace A - vyborné

Posud'te sprdvnost pouZivdni formdinich zépisc obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Diplomova préce je zpracovana prehledné, srozumitelnd a po formalni strance ji nelze v podstaté nic vytknout. PoZet
pfeklepl je minimaini. Jednotlivé opravy :

str. 96 — mésto Laerdal

str. 125 — Autorem navrhovana opatfeni...

str. 126 — zkratka spolecnost s ru¢enim omezenim se piée spol. s r.0.
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str. 132 - Pro zajiSténi svahu byla pouzita opatfeni...
str. 138 — V praxi tato opatieni....

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadriete se k aktivité studenta pfi ziskGvani a vyuZivani studijnich materidlG k feseni zdvéreéné préce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pievzaté prvky FGdné
odliSeny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

V kapitole 10 student uvadi bohaty seznam literatury zabyvajici se danou problematikou. Zde bych jen jeité
doplnil &lanek prof. J. Bartdka a O. Cejky ,Deformace jizniho portdlu tunelu Prackovice v prabéhu vystavby”
publikovany v Easopisu Tunel v €. 2/2010. V8echny pouZité podklady, pouzité v diplomové praci, jsou v seznamu
uvedeny nebo jsou v textu citovany. Je zfejmé, Ze pfi vypracovani diplomové prace musel student nastudovat
velké mnoistvi literatury a podkladl. Navrh monitoringu a provédéni statickych vypo¢td student konzultoval
s osobami pracujicich v oboru. K poruseni citaéni etiky nedoslo.

Dalsi komentafFe a hodnoceni

Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoieného feseni, publikacnim vystupam, experimentdini zruénosti apod.
Vysledky statickych vypolti a zdvéry diplomové price nejsou vrozporu s mymi praktickymi zku$enostmi. Vysledky
statickych vypocti jsou shrnuty v pfehledné tabulce. Student prokézal po&itatovou zruénost.

IN. CELKOVE HODNOCEN, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi,

Student pfi feSeni diplomové prace prokazal systemati¢nost a pracovitost. Rozsah diplomové prace je znaény.
Resersni &ast diplomové prace o tunelovych portélech je vyborna a mize slouzit viem projektantdm tuneld, ale i
architektum portalovych Césti jako inspirace. V teoretické &asti diplomové prace student uplatnil velmi dobré
teoretické znalosti ziskané pfi studiu.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
Otdzky na studenta:
1. Co je to observaéni metoda a jak ji vyuZivame pfi stavbé tunel(?

2. Jaka méfeni se provadéji pfi monitoringu pfi razbé tunelu a jaké méfeni je dle vaeho nazoru
nejdtlezitési?

Datum: 30.1.2023 Podpis: Ing. Jaroslav Némecek
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