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ANOTACE

Diplomova prace se zabyva plany ochrany krajinnych pamatkovych zén, tak jak stanovuje § 6a zakona
¢.20/1987 Sb., o statni pamatkové péci (pamatkovy zakon). Teoreticka Cast prace se zabyva zakladni teorii

.. .

kulturnf krajiny a identifikaci jejich hodnot a shrnuje zplsoby ochrany paméatkovych hodnot krajiny v ceském
legislativnim ramci. Zejména se pak vénuje moznostem ochrany dle pamatkového zakona a institutu planu

ochrany. V praktické ¢asti je zpracovan navrh planu ochrany krajinné pamatkové zény Becovsko dle postupd
stanovenych Metodikou pldnd ochrany krajinnych pamdtkovych zén (Kuca et al.,, 2015), jako samostatny

dokument se vSemi povinnymi ¢astmi dle legislativy. Na podkladu zpracovaného planu ochrany, ktery jiz
Castecné reflektuje nadchéazejici zmény v legislative pak prace rozebird postup stanoveny metodikou a diskutuje

. s

jeji moZnosti Ci limity.

Klicova slova: historicka kulturni krajina, pamétkova péce, ochrana historické kulturni krajiny, plén ochrany,

krajinna pamatkova zona Becovsko, Becov nad Teplou

ANNOTATION

This master’s thesis focuses on protection plans of landscape conservation zones instituted by § 6a of Act
no.20/1987 Coll., on state monument care. The literature review explores basic theory of cultural landscape and
identification of its cultural, historical and spiritual values and the possibilities of preservation of those values in
Czech legislature. It particularly focuses on the system of monument care as provided for in Act no. 20/1987 Coll.,
and on protection plans of landscape reservations and zones instituted by this act. The thesis then presents a
protection plan of the landscape conservation zone BecCovsko, written based on methods presented in Metodika
plant ochrany krajinnych pamatkovych zon (Kuca et al., 2015), in keeping with the requirements stated by Decree
no. 420/2008 Coll. Based on this protection plan, which already reflects upcoming changes in legislature, the
methods provided by the methodology are dissected and both its possibilities and limitations are discussed.

Keywords: historical cultural landscape, monument care, protection plan, historical landscape protection,
landscape conservation zone Becovsko, BeCov and Teplou
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1 Uvop

Ochrana vsech jednotlivych slozek krajiny je nepopiratelné ve verejném zajmu celé spole¢nosti. Krajina je

zakladnim rémcem lidského Zivota a ac na ni a jeji hodnoty mlze kazdy pohlizet jinak, na dlleZitosti krajiny
viceméné panuje shoda.

Pojem krajina, ackoliv popisuje fyzické prostredi, je vysoce abstraktnim konceptem, ktery mizeme v rliznych

kontextech a pojetich chapat pokazdé jinak. Podobné je to i se samotnymi hodnotami krajiny, které jsou ¢asto
nejen neuchopitelné, ale zaroven plné zalozené na individualnim, napriklad estetickém, vnimani jednotlivce.

.. ./

Toto individualni chapéni krajiny mlze z hlediska jeji ochrany casto vést k redukci na fyzické, prevazné
prirodni hodnoty. Pfitom casto pravé kulturné historické, v mnoha pripadech nehmotné hodnoty ¢i vazby
dodavaji krajiné jejiho genia loci. Tato skutecnost se uplatiiuje zvlasté u pamatkové ochrany krajiny, které se
Casto (mimo nékolika mist s celorepublikovym aZ nadnarodnim vyznamem) nedostava porozumeéni a podpory z
rad Siroké verejnosti, a to i presto, Ze pravé pamatkovée chranéné hodnoty v krajiné jsou dokladem lidské ¢innosti
a historie a pfi hlubsim pohledu tak mohou slouzit jako zpétné zrcadlo do dob jiz uplynulych, ¢i jako jejich vécna
upominka. Obecné je zde zaroven nezfidkakdy chapana jakakoliv ochrana kulturné historickych hodnot pouze

. .

jako limitujici faktor individualnich potfeb a zaméra, komplikujici jednotlivedim Zivot.

Pravé proto bychom méli ochranu kulturnich a historickych hodnot krajiny intenzivné zkoumat spolecné s
moZnostmi praktické aplikace této ochrany tak, aby bylo dosaZzeno synergie mezi vyssimi celospolecenskymi

zajmy a zajmy individualnimi. To vSe zvlasté v dnesni turbulentni dobé, kdy je krajina nejen ohrozena pfimou
lidskou Cinnosti, ale také celkovou transformaci pramenici z nezvratitelné zmény klimatu.

V mistnim méfitku tyto funkce mdze plnit institut krajinnych pamatkovych zén, ukotveny v pamatkovém
zakoné, a plan ochrany téchto pamatkovych zén, ktery ochranu krajiny a objektd v ni detailnéji popisuje a
zpresnuije.

.r

Jako zkoumany subjekt byla vybrana krajinnd pamatkova zéna Becovsko, obklopujici mésto Becov nad
Teplou, nachazejici se v zdpadnich Cechéch v pfirodné hodnotné oblasti Slavkovského lesa. Becovsko mizeme

./

povazovat za jedinecnou oblast, v niZ se prolinaji pfirodni hodnoty Slavkovského lesa, neobvykle dramaticky
formovany terén a krajinné prvky odkazujici jak na staletou kontinualni ¢innost clovéka z hlediska bézného
vyuziti krajiny, tak na “vyssi” krajinarské a architektonické zaméry. Pravé na Becovsku tak mizeme zkoumat

vrstvy historie zachycené v krajiné.

Zaroveri je BeCovsko specifickym regionem, historicky ovlivnénym svou polohou na prechodu Cech a
Némecka, at uz pozitivné, jako kfizovatka ddlezitych obchodnich cest ve stfedoveku, ¢i negativné, jako vysidlené
Uzemi blizko Zelezné opony. Tato specifika se pak projevuji i v dnesni dobé, kdy je Becov nad Teplou vnitini
periferii Karlovarského kraje, dodnes bojujici s dopady udélosti 20. stoleti, ale zaroven turisticky atraktivnim
cilem s jedinecnym hradem a zdmkem s relikvidfem svatého Maura, bohuzel vSak casto navstévovanym pouze
pro tuto pamatku.

2 CiL

Cilem této prace je vytvoreni planu ochrany krajinné pamatkové zony Becovsko na podkladu Metodiky pland
ochrany krajinnych pamdtkovych zon, pfipravné na zakladé vyhldsky MK CR & 420/2008 Sb., kterou se stanovi
ndleZitosti a obsah planu ochrany pamdtkovych rezervaci a pamdtkovych zon (Kuca et al., 2015). Zaroveri je cilem
zhodnotit moznosti, limity a dal$i vychodiska vzniklé z praktického vyuziti metodiky vzhledem ke skutec¢nosti, ze
metodika byla dosud aplikovana pouze jako vystup v rdmci projektu Programu Narodni a kulturniidentity (Navrh
planu ochrany vybrané ¢asti pamatkové zony Zahradecko - Specializovana mapa s odbornym obsahem - Kuca
etal., 2020).

.

Prace v teoretické casti shrne zakladni teorii kulturni krajiny a jejich pamatkovych hodnot obecné a dale

.

moznosti jeji ochrany v legislativé Ceské republiky.

Pri samotném zpracovani planu ochrany bude proveden detailni literarni i terénni prlizkum a nasledné

zpracovany vsechny z vyhlasky vyplyvajici ¢asti planu ochrany krajinné pamatkové zony véetné mapovych
vystupd, doplnéné fotografickou dokumentaci.

K vyhlasce ¢. 420/2008 Sbh., kterd stanovuje obsah planu ochrany, byla 5. 1. 2023 vydana vyhlaska
¢.3/2023 Sh., kterou se vyhlaska ¢. 420/2008 Sb. méni. Tato novela, nabyvajici G¢innosti 1. 7. 2023 (po datu
odevzdani této prace), mirné modifikuje terminologii a nékteré ¢asti planu ochrany. Zpracovany plan ochrany se
tedy bude pohybovat na rozhrani metodiky, pfipravené jesté na zakladé plivodniho znéni vyhlasky, a novely
vyhlasky. Jako podklad pro zpracovani planu ochrany bude zérover slouzit aktualné zpracovavany plan ochrany
krajinné pamatkové zény Naméstsko, ktery jiz sleduje novou vyhlasku.

Po zpracovani planu ochrany pak budou popsany jeho odchylky od metodiky a zhodnoceny postupy prace
a struktura planu stanovené metodikou.



3 LITERARNI RESERSE

Pojem krajina, ackoliv kazdému zndmy a zdanlivé jednoduchy, je moZno definovat mnoha réiznymi zpdsoby.
Tuto obtiznou uchopitelnost mlizeme pripsat dynamicnosti krajiny a rozmanitosti pfirodnich a kulturnich

podminek, které ji utvareji (Bouskova - Kupka, 2020). Vzhledem k nes¢etnému mnozstvi vlastnosti, které

muazeme krajiné prisoudit, vyZzaduje kazdy specificky ucel nebo odbornost vlastni definici tohoto pojmu

(Sklenicka, 2003). Mizeme se tak setkat s definicemi pro legislativni Gcely a Gcel ochrany krajiny (viz dale napf.
definice dle Vyboru pro svétové kulturni dédictvi nebo Umluvy Rady Evropy o krajiné), pro krajinnou ekologii
(napf. Hadac, 1982), ¢i z hlediska antropologie (napf. Gojda, 2000; Neustupny, 1998; Ingold, 1993), sociologie
(Lapka, 2009), nebo déjin uméni a estetiky (Stibral - Dadejik — Zuska, 2009; Hendrych, 2012).

Podobné komplikovana je i definice kulturni krajiny. Vzhledem k faktu, Ze naprostéa vétsina rozlohy ceské i

./

obecné evropské krajiny je krajinou kulturni, jednotlivé definice se v mnoha pripadech prekryvaji. Vseobecné

.. .

tento pojem vyjadruje skutecnost, Ze krajinu kromé pfirodnich slozek formuji i slozky kulturni (Vorel, 2000).
Zasahy clovéka do krajiny, at uz Ucelné ¢i nezédmérné, jsou na nasem Uzemi pritomny jiz od pravéku. Dnesni

krajina tak v sobé odrazi tisice let rliznych typ( a intenzity vlivu lidské ¢innosti. Jednotlivé kulturni a historické

./ ./

charakteristiky se ve vétsi ¢i mensi mife prekryvaji, doplnuji a méni dalsimi ¢innostmi, rlizné se podporuiji Ci

potlacuji (Kupka, 2015). Vtomto smyslu se pak stiraji rozdily mezi pojmy kulturni krajina a historicka kulturni

krajina, nebot v Sirsim slova smyslu odrézi kazda kulturni krajina riznou mérou urcité stopy historického vyvoje

./

(Ehrlichetal., 2020). Za vysledek tohoto vyvoje mizeme povazovat urcitou pamét krajiny, zaznamenavajici stopy
historické kultivace krajiny jak z hlediska zemédélského ¢i technického, tak ideového a duchovniho. Tyto stopy

./ .. ./ ..

nam pak poskytuji ramec pro porozumeéni krajiné a jeji zasazeni do kontextu (Vorel, 2000). Pfirodni krajina bez
lidskych zésah( se postupné stala pro ¢lovéka nepratelskou, monotdnni, pdsobici neprehledné. Az pritomnost

lidskych zésah(l do krajiny pfinasi pochopitelny fad (Boucek — Subr, 2000).

Vlasin (2000) mluvi o kulturni krajiné jako o tom, co neni divocinou ani lidskym sidlem. Pauknerova a Gibas

(2015) tvrdi, Ze krajina existuje jiz pouze ve své kulturni podobé, a to i u na prvni pohled pfirodnich krajin, které

jsou ale pouze kulturnim konstruktem. Myslenku praktického splynuti krajiny a kulturni krajiny bere za svou i
Umluva Rady Evropy o krajiné (2000), kterd krajinu definuje jako ,¢dst tzemi, tak jak je vnimdna lidmi, jejiz

o«

charakter je vysledkem cinnosti a vzajemného pisobeni prirodnich a/nebo lidskych faktord . Stridméjsi, na fyzické
vlastnosti zamérenou definici pouziva zékon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny. Dle § 3 je krajina ,cdst
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofend souborem funkcné propojenych ekosystémd a
civilizacnimi prvky*.

V kontextu ochrany kulturni krajiny je v odborné literature nejcastéji pouzivana definice Vyboru pro svétové

kulturnf dédictvi, kterd mluvi o kulturni krajiné jako o ,kombinovaném dile prirody a ¢lovéka ilustrujici vyvoj lidské

! definice i délenf vypracovéno v ramci Reportu expertni skupiny na kulturni krajiny, La Petite Pierre, France, listopad 1992
(dokument WHC-92/CONF.202/10/Add) a nésledné zahrnuto do Operacéni smérnice 16. zasedani Vyboru pro svétové
dédictvi, prosinec 1992 (dokument WHC-92/CONF.002/12)

2 Pro Ceské prostredi a historickou kulturni krajinu pak rozvinuté napf. metodikou Typologie historické kulturni krajiny Ceské
republiky (Ehrlich et al., 2020)

* The most easily identifiable is the clearly defined landscape designed and created intentionally by man. This embraces
garden and parkland landscapes constructed for aesthetic reasons which are often (but not always) associated with religious
or other monumental buildings and ensembles.

“The second category is the organically evolved landscape. This results from an initial social, economic, administrative, and/or
religious imperative and has developed its present form by association with and in response to its natural environment. Such
landscapes reflect that process of evolution in their form and component features. They fall into two sub-categories:

spolecnosti a sidel v pribéhu casu, pod vlivem fyzikdlnich omezeni anebo prileZitosti poskytnutych jejich prirodnim
prostredim a vlivem postupnych socidlnich, ekonomickych a kulturnich sil, vnitinich i vnéjsich“ (Report of the Expert

Group on Cultural Landscapes, 1992). Z této definice jasné vyplyva, Ze kulturni krajinu (jakozto i krajinu celkové
vzhledem k dlivoddim uvedenym vyse) mizeme povazovat za kulturni dédictvi stejné, jako za néj povazujeme
dochovanou architekturu, urbanismus, vytvarné &i lidové uménti, hudbu aj. (Svecové - Vorel, 2015). V podobném

TR ..

duchu mluviokrajiné jizzminéna Umluva Rady Evropy o krajiné (2000), kterd ve své preambuli uvadi, Ze je krajina
zakladni soucasti evropského prirodniho a kulturniho dédictvi.

Jednim ze zékladnich podkladl pro jednodussi definici hodnot a specifik krajin je teoretické ukotveni jejich

zakladnich charakteristik. Jiz zminény Report expertni skupiny na kulturni krajiny* zavadi tfi hlavni kategorie
kulturni krajiny, vSeobecné pouZivané v odborné literature zamérené na danou problematiku*

1. komponovana krajina

e zahrady a parkové krajiny realizované z estetickych divod(, které jsou Casto (avSak ne vzdy)
spojeny s nabozenskymi nebo jinak vyznamnymi budovami a soubory.?
2. organicky vyvinuta krajina
e krajina, kterd je vysledkem socialnich, ekonomickych, administrativnich a/nebo nabozenskych
vlivli a do soucasného stavu se vyvinula vazbou s pfirodnim prostrenim a v reakci na néj. Tyto
krajiny reflektuji ve své formé a skladebnych znacich evolucni proces:
a. reliktni (zkamenéld) krajina
e krajina, ve které jiz v minulosti nahle nebo postupné skoncil evolucni proces. Jeji
vyznamné odliSujici znaky jsou ale stale viditelné ve své materialni podobé.
b. kontinualni krajina
e krajina, kterd si zachovava aktivni socialni roli blizce spojenou s tradi¢nim zpsobem
Zivota i v moderni spolecnosti, a ve které nadale pokracuje evolucni proces. Zaroven
vykazuje vyznamné materialni déikazy o vyvoji v pribéhu casu.*

3. asociativni kulturni krajina
e zahrnuti takovychto krajin na Seznam svétového dédictvi je opodstatnéno pritomnosti silnych
naboZenskych, uméleckych nebo kulturnich asociaci k prirodnim prvkdm namisto materialnich
kulturnich doklad(, které mohou byt nevyznamné ¢i dokonce chybét.

Vzhledem k mnohovrstevnatému charakteru hodnot kulturni krajiny je neobvyklé, aby konkrétni krajina

./

spadala pouze do jedné z uvedenych kategorii. Charakteristiky odpovidajici jednotlivym kategoriim se v dané
krajiné uplatnuji v rizné mite, pricemz se vlastnosti ¢i vyznam nékterych z nich v ¢ase dale vyviji. Toto déleni vsak
poskytuje teoreticky ramec pro identifikaci danych hodnot, ktera je nepostradatelna pfi formulaci priorit ochrany
a regeneraci nékterych jejich soucasti (Kucova - Kuca, 2015).

-arelict (or fossil) landscape is one in which an evolutionary process came to an end at some time in the past, either abruptly
orover a period. Its significant distinguishing features are, however, still visible in material form.
- a continuing landscape is one which retains an active social role in contemporary society closely associated with the
traditional way of life, and in which the evolutionary process is still in progress. At the same time it exhibits significant material
evidence of its evolution over time.

® The final category is the associative cultural landscape. The inscription of such landscapes on the World Heritage List is
justifiable by virtue of the powerful religious, artistic or cultural associations of the natural element rather than material
cultural evidence, which may be insignificant or even absent.



3.1 Hodnoty a znaky kulturni krajiny

Jak jiz bylo zminéno v pfedchozich odstavcich, kulturni krajina je charakterizovana stopami kulturniho
vyvoje a jeji kultivace. Casto tisicilety vyvoj nékterych Gzemfi zanechal v krajiné vrstvy struktur ¢i hmotnych stop,

které mzeme v soucasnosti identifikovat, definovat jejich hodnoty a déle tfidit. Tyto jevy, které spolecné
spfirodni slozkou tvofi obraz krajiny, nazyvdme znaky kulturni a historické charakteristiky krajiny
(Vorel - Kupka, 2011). Identifikace znakU je klicovym nastrojem k vymezeni kulturné hodnotnych ¢asti krajiny,

pripadné kategorizaci specifickych krajin a volbé zplsobu ochrany nejhodnotnéjSich ¢asti. Vramci kulturné-

historické charakteristiky krajiny mdzeme znaky délit na nékolik zakladnich skupin
dochované prvky, objekty a soubory

Jedna se o typicky, jednoduse identifikovatelny typ znaku, velmi ¢asto s nepopiratelnou a na prvni
pohled zjevnou pamatkovou hodnotou. Jedna se zpravidla (ne vSak vyhradné) o pamatkové chranéné
objekty a Uzemi, ale také o nechranéné objekty s vyraznymi architektonickymi hodnotami (tradi¢ni forma,
detaily, materialy) zachycujicimi historicky vyvoj Gzemi a mistni pfirodni, socialnii kulturni podminky. Jednat
se miZe jak o ,velkou® architekturu, tak o stavby lidové architektury. Kupka (2010) déli tuto kategorii déle na
stopy prehistorického vyvoje krajiny a archeologické stopy a cenné objekty a soubory. Identifikaci

pamatkovych hodnot staveb (ne vSak nutné v kontextu krajiny) se vénuje napf. Metodika klasifikace staveb
podle paméatkové hodnoty (Kuca - Kucova, 2015¢).

dochovand urbanistickd a sidelni struktura

Na predchozi kategorii znakd navazuje prostorova struktura sidel. Podobné jako v predchozi kategorii
jsou tyto struktury silné ovlivnény regionalnimi pfirodnimi a klimatickymi podminkami, historickym vyvojem
¢i socialnimi a ekonomickymi pomeéry. Za hlavni prvky urbanistické struktury sidla mizeme povazovat
pldorysnou strukturu sidla (p&dorysnou osnovu, parcelaci a pddorysnou skladbu zéstavby), hmotovou
skladbu zastavby, kompozi¢ni vztahy prostord a vyznamné stavebni dominanty. Z hlediska krajiny je sidelni
struktura chapana jako jeden ze znakd, zejména jako vesnické osidleni, pfipadné mensi mésta. V tomto

pripadé vsak vyrazné zalezi na kontextu dané krajiny a obecnym pristupem k definici a charakteristikam
krajiny. Klasifikaci urbanistickych a sidelnich struktur se vénuje napf. Metodika identifikace a klasifikace Gzemi
s urbanistickymi hodnotami (Kuca - Kucovéa, 2015b), navazujici na vySe zminénou metodiku klasifikace

staveb.

dochované krajinné struktury

Podobné jako mlzeme v sidlech pozorovat jejich strukturu, i samotna krajina obsahuje vztahy mezi
jednotlivymi prvky jako vysledek lidské cinnosti v krajiné. Za tyto vztahy miZeme povaZovat vnitini rad
funkcniho usporadani krajiny a prostorové usporadani prvkd. Mezi jevy krajinné struktury mizeme zahrnout
mimo jiné historickou cestni sit, strukturu zelené, historické hospodarské Gpravy, clenéni pluziny, doklady
exploatace krajiny clovékem, ale také za réznym Ucelem komponované krajiny. Kategorizaci krajin dle miry

dochovani krajinné struktury se zabyva napriklad Kupka a Bouskova (2020).

® Mezi lety 1958 a 1991 byla pamatkové péce a ochrana pfirody sjednocena v ramci resortu kultury v orgénech Statniho
Ustavu paméatkové péce a ochrany prirody a krajskych stfedisek statni pamatkové péce a ochrany pfirody (Kuca, 2015).

"napt. poutni alej s kostelem sv. Barbory v Olomouci

8 napr. obora Libosad, obora s letohrddkem a strelnici v Kralicich nad Oslavou

nehmotné hodnoty krajiny (mista duchovniho vyznamu)

SloZité definovatelnym, avsak nesporné vyznamnym typem znakl kulturni krajiny jsou jeji nehmotné
charakteristiky, nesouci historické, kulturni a umélecké nebo duchovni asociace, nezfidka také oznacované
za ,pamét krajiny“. Tento znak je casto doprovazen dalsimi hmotnymi, pfirodnimi, pamatkovymi i

estetickymi hodnotami. Tyto prvky vSak pouze dotvareji charakteristiku krajiny a hlavni hodnota tkvi prave
v nehmotnych asociacich (Kupka, 2010).

3.2 Ochrana kulturni krajiny

Ochrana kulturni krajiny se v nasem prostredi tfisti do nékolika resort( (kultura, Gzemni planovani, ochrana

prirody a krajiny, zemédélstvi), pricemz hlavnimi Ciniteli jsou ochrana pfirody a krajiny a statni pamatkova péce
(Kupka, 2015). Ackoliv jsou v soucasnosti tyto dva obory plsobici v ochrané krajiny administrativné rozdéleny®,

je nepopiratelné, Ze se jednd o vzajemné se prolinajici resorty, jejichZ spoluprace je vice nez (celné
(Dockal, 2000).

3.2.1 Pamatkovéa ochrana

Jiz zmifiovand provadéci smérnice Umluvy o ochrané svétového kulturniho a pfirodniho dédictvl pfijata

Vyborem pro svétové kulturni dédictvi (1992) se svou definici kulturni krajiny jasné hlasi k myslence, ze je kulturni

krajina soucasti svétového kulturniho dédictvi (Kupka, 2015). Podobné Umluva Rady Evropy o krajiné hovoii o

vyznamné Uloze krajiny mj. z hlediska vefejného zajmu v oblasti kultury. Zaroven povazuje krajinu za zakladni

soucast evropského kulturniho dédictvi. Uloha paméatkové péce jako jednoho z nastrojli ochrany kulturni krajiny
je tedy neoddiskutovatelna.

3.2.1.1 Historie pamdtkové péce v CR

Prvnim zadkonem, ktery na naSem Uzemi resi pamatkovou péci, byl zakon ¢. 22/1958 Sb., o kulturnich
pamatkach (dale jen ZKP). Uvodni ustanoveni tohoto zakona v § 1 odst. 1 stanovuje, Ze ,Ucelem tohoto zdkona
je upravit ochranu kulturnich pamdtek (ddle jen "pamdtky"), jejich vyuZiti a péci o né pro jejich kulturné politicky
vyznam tak, aby pamdtky byly zachovany, radné spravovdny, tcelné spolecensky vyuzity a zpristupnény lidu a staly
se tak vyznamnou soucdsti kulturniho a hospodarského Zivota socialistické spolecnosti“. Jako pamatku definuje
§ 2 odst. 1 tohoto zdkona , kulturni statek, ktery je dokladem historického vyvoje spolecnosti, jejiho uméni, techniky,
védy a jinych obort lidské prdce a Zivota, nebo jest ji dochované historické prostredi sidlistnich celki a
architektonickych soubort, anebo véc, kterd md vztah k vyznacnym osobdm a uddlostem déjin a kultury*. Dale
zékon zavadi institut Narodni kulturni pamatky, co? jsou dle § 3 ,pamdtky, které tvoii nejvyznamnéjsi soucast
kulturniho bohatstvi ndroda“. Na zékladé této definice byly chranény prevazné jednotlivé stavby Ci jejich aredly,
zaroven ale i nékteré prirodni nebo kulturné-historické prvky kulturni krajiny - aleje’, obory®, drobna sakralni
architektura, rybniky a vodni kanaly? nebo kfizové cesty®. Jako kulturni pamatka bylo chranéno i nékolik
zameckych arealll véetné svych zahrad a park(, pripadné lesoparky. V neposledni fadé mizeme nalézt jako
kulturni pamatky i nékolik SirSich krajinnych Usekd, jejichZ ochrana byla ale stéle silné vazana na objekty a arealy
v nich."

% napr. RoZmberska rybniéni soustava, Opatovicky vodni kanal
0 napf. poutni cesta z Prahy do Staré Boleslavi
1 Bila hora (bojisté a letohradek Hvézda s oborou), Babiccino udoli v Ratiboficich



Vyraznou plosnou ochranu poskytovaly pamatkové rezervace, které mohly byt na urcitém tzemi vyhlaseny
v pfipadé, Ze ,skupina nemovitych pamdtek tvori se svym prostiedim celek“ (§ 4 odst. 1 ZKP). Pro takové oblasti
pak mohly pfislusné organy ,stanovit podminky, jimiz se ma v ni ridit stavebni ¢innost“. Mezi pamatkové rezervace

. ..

zahrnujici Sirsi krajinnou oblast patfi napr. pamatkova rezervace Kuks.

Posledni moznou formou ochrany dle ZKP bylo ochranné pasmo, které poskytlo nastroj pro ochranu
pamatek iv Sirsim krajinném ramci. Pro dané pasmo pak mohl organ krajského narodniho vyboru dle § 5 odst. 1
ZKP ,stanovit podminky, jichZz nutno dbdt pri pofizovani Gzemnich plant a ostatnich projektd; maze pri tom v
ochranném pdsmu omezit nebo zakdzat urcitou cinnost nebo naridit odstranéni nebo Upravu stavby nebo jiného
zafizeni, Upravu prostoru, popfipadé i Gpravu pozemkd, nebo ucinit jind vhodnd opatreni (Vicha, 2015).

Vyznamnym faktorem fungovani pamatkové péce dle ZKP bylo sjednoceni ochrany pfirody a pamatkové
péce do Statniho Ustavu pamatkové péce a ochrany pfirody v ramci resortu kultury.** Kromé symbolického
vyznamu propojeni prirodnich a kulturné-historickych hodnot méla tato symbidza i prakticky dopad v ochrané

lidové architektury a tradi¢nich forem osidleni v ramci chranénych krajinnych oblasti (Kuca, 2015).

3.2.1.2 Zdkon Ceské ndrodni rady o statni pamdtkové péci

Na zakon €. 22/1958 Sh. navézal s platnosti od 1. 1. 1988 zékon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci (dale
jen pamatkovy zakon), dosud platny ve znéni pozdéjSich predpisti. Tento zakon zavadi nové ndstroje pravni
ochrany kulturni krajiny.

Zakladnim stavebnim kamenem ochrany jsou dle §2 odst. 1 pamatkového zakona kulturni pamatky,
definované jako ,nemovité a movité véci, popfipadé jejich soubory, které jsou vyznamnymi doklady historického
vyvoje, Zivotniho zplsobu a prostredi spolecnosti od nejstarsich dob do soucasnosti, jako projevy tvircich
schopnosti a prace clovéka z nejriznéjsich obord lidské cinnosti, pro jejich hodnoty revolucni, historické, umélecké,
védecké a technické, nebo které maji primy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym uddlostem“. Podobné
jako u jeho predchldce jsou paméatkovym zédkonem jako kulturni pamatky chranény jak nékteré vyznamné
krajinné dominanty, tak pfimo krajinné prvky jako sady*, zahrady*, parky*, aleje'®, obory'’ nebo néktera vodni
dila®®. Narodni kulturni pamatky pak &4 odst. 1 zakona stanovuje jako kulturni pamdtky, které tvori
nejvyznamnéjsi soucdst kulturniho bohatstvi ndroda®. Ochrana krajinnych prvkl jako narodni kulturni pamatky je
spiSe ojedinéld, s nékolika vyjimkami patficimi zejména do kategorie zamk{ s prilehlymi zahradami ¢i parky®,

technickych vodohospodarskych dél® nebo hornickych pamatek®* (Vicha, 2015). Mezi vyznamné krajinné celky

chrénéné jako néarodni kulturni pamatka pak patii aredl kifzové cesty v Rimové jako komponovana krajina
(chrédnéna je krizova cesta s 25 zastavenimi a poutni areal s kostelem svatého Ducha a loretéanskou kapli) a

Babiccino udoli v Ratiboricich jako asociativni krajina.

2dle § 19 zdkona ¢. €. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkach

13 napr. Sady Ceskoslovenskych legif v Hranicich, Chotkovy sady v Praze

1 napf. Dolnif panska zahrada v Ceském Krumlové

1> napf. park Michalov v Pferové, zamecky park Senov

8 napt. zamecka alej ve Slavkové u Brna

" napfr. HorSovska obora

¥ napr. plavebni kanal Kaplického potoka, nadrz Jordan v Tébore

9 napt. zdmek Kacina, zamek Dacice

2 napt. Schwarzenbersky plavebni kanal, Rozmberska rybni¢ni soustava

2 napf. dal Mauritius v Hfebecné, Soubor hornickych pamatek v Bfezovych Horach

Primarnim zplsobem, jak na zékladé pamatkového zédkona chranit rozsahlejsi celky, jsou pamatkové
chranéna Uzemi, tj. pamatkové rezervace a pamatkové zény.

Pamatkova rezervace je dle § 5 pamatkového zakona definovana jako ,Uzemi, jehoZ charakter a prostredf
urcuje soubor nemovitych kulturnich pamdtek, popripadé archeologickych ndlezi*.

V praxi je rozeznavano néekolik typl pamatkovych rezervaci, které primarné chrani nejcennéjsi ucelené
dochovana Uzemi s koncentrovanym mnozstvim kulturnich pamatek. VSechny z téchto typl vSak mohou mit

presah i do ochrany kulturni krajiny. Jednotlivé typy jsou:

Q

) méstské paméatkové rezervace chranici historicka jadra mést
) vesnické pamatkové rezervace chranici vesnické sidelni celky
archeologické pamatkové rezervace chranici vyznamné archeologické lokality

O T

)
) tzv. ostatni pamatkové rezervace, které jsou specifickymi pfipady nezaraditelnymi do ostatnich

Q.

kategorii*

Pro paméatkovou rezervaci mize dle § 5 pamatkového zakona ,vidda Ceské republiky stanovit podminky pro
zabezpeceni jeji ochrany. Tyto podminky se mohou v potfebném rozsahu vztahovat i na nemovitosti na dzemi
pamdtkové rezervace, které nejsou kulturnimi pamdtkami®. Tyto podminky, jako soucast zfizovacich akt(, mohou
zohlednovat vazbu mést i vesnic na okolni pfirodu, jejich zasazeni do krajiny a panoramatické hodnoty celkd
v krajinném razu. Prikladem méstské pamatkové rezervace, kterd ve svém zfizovacim aktu urcuje i podminky
dopadajici na ochranu okolni krajiny, je méstska pamatkova rezervace Terezin® (Vicha, 2015).

Dil¢im zplsobem, ktery je vSak stale silné vazany na Ustredni pamatku ¢i rezervaci, je ochranné pasmo. Dle
§ 17 pamatkového zékona mdze pfislusny organ* vydat rozhodnuti o ochranném pasmu, ve kterém ,omezi nebo
zakdZe urcitou ¢innost nebo ucini jind vhodnd opatreni na zdkladé zavazného stanoviska dotceného orgdnu . Toto

.r ./

ustanoveni obsahoval jiz zakon ¢ 22/1958 Sb. srozdilem v subjektech vyhlasujicich ochranu a urcuijicich
podminky ¢innosti v pasmu. Z povahy tohoto néastroje je zfejmé, Ze se jeho rezim soustredi na zajisténi hodnot
vlastniho chranéného prvku, jeho SirSim plisobenf a vazeb na okoli. Ochranné pasmo by tedy nemélo suplovat
koncepcni ochranu kulturni krajiny a jejich prvkl (Kuca, 2013).

Pamatkové zény jsou typ plosné ochrany zavedené az v aktualnim pamatkovém zékoné zroku 1988.
Motivem k vytvoreni nového néstroje pamatkové ochrany byla potreba ochranit pred devastaci historicka jadra
mést, jejichz hodnoty ale nedosahovaly podminkam vyhlaseni pamatkové rezervace. Pamatkova zéna je tedy
dle § 6 odst. 1 definovana jako ,uzemi sidelniho Gtvaru nebo jeho cdsti s mensim podilem kulturnich pamdtek,
historické prostredi nebo ¢dst krajinného celku, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty .

22 do této kategorie spadaji dvé pamatkové rezervace - obec Kuks s pfilehlym komplexem hospitalu a souborem plastik a
Stard Hut v Josefském Udoli se souborem technickych pamatek

2 dle § 5 Nafizeni vlady CR ¢. 443/1992 Sb. ze dne 29.7.1992 musi byt zachovéan volny prostor nezastavény méstskou
zastavbou a pohledové nenarusujici souvislosti mezi Hlavni a Malou pevnosti v té Casti rezervace, kterd zahrnuje
Bohusovickou kotlinu a hibitovy, se musi dbat na zachovani a dotvoreni volného krajinného Uzemi, zdlrazriujicf
historickou souvislost mésta s pietnimi misty krematoria a htbitov(; nesmi byt narusena panoramatickd hodnota mésta
terénni Upravy musi respektovat izemi a prvky pevnostniho systému vall a prikopd, fortifikacnich cest a terénniho reliéfu

2 pro kulturni paméatky obecni rad obce s rozsifenou plsobnosti po vyjadreni organizace statni pamatkové péce, pro
narodni kulturni pamétky, paméatkové rezervace a pamatkové zény obecni Gfad obce s rozsitenou plisobnosti na névrh

krajského Uradu po vyjadreni odborné organizace statni pamatkové péce



Obdobné jako u pamatkovych rezervaci rozliSuje praxe pamatkové péce nékolik typd pamatkovych zén:

c) méstské pamatkové zény
d) vesnické pamatkové zony
e) krajinné pamatkové zény

Z tohoto déleni je zjevné, Ze pamatkova zona je jediny nastroj pamatkové péce, ktery je schopen chranit
kulturnikrajinu pouze pro jeji hodnoty, aniz by byla ochrana vézana na jiny, pamatkové chranény centralni prvek,
ktery kulturni krajina pouze dotvari (Kuca, 2015).

./

Analogicky k pamatkové rezervaci je mozné pri vyhlaseni pamatkové zony urcit podminky jeji ochrany.

3.2.1.3 Krajinné pamdtkové zény

Jak jiz bylo uvedeno v predchozi kapitole, krajinné pamatkové zény (dale také KPZ) jsou jedinym pfimym
nastrojem pamatkové péce k ochrané kulturni krajiny. Tato ochrana prameni pfimo z definice pamatkovych zén
dle & 6 pamatkového zédkona, kde mlze byt pamatkova zéna ,cdst krajinného celku, kterd vykazuje vyznamné
kulturni hodnoty*. Dle provadéci vyhlasky ¢. 66/1988 Sb. pamatkového zakona je dle & 2 pro prohlaseni
pamatkové zény ,urcujici charakteristika vyznamnych kulturnich hodnot tzemi, vymezeni hranice pamdtkové
z0ny, popis predmeétu ochrany a péce, stanoveni podminek pro stavebni a dalsi cinnosti smérujici k ochrané dzemi
a zvyseni kvality Zivotniho prostredi*.

Ackoliv jsou KPZ pouze praxi derivovana skupina pamatkové chranénych Gzemd, svym rozsahem a obecnym
charakterem se vyznamné lisi od ostatnich pamatkovych zon a rezervaci, a to pravé samotnym predmeétem

.. ./

ochrany - kulturnimi hodnotami krajiny, jeji strukturou a kompozici jako celku (Kuca, 2015).

Vznik legislativy zavadéjici pamatkovou ochranu kulturni krajiny reflektoval nejen mistni vyvoj (jak bylo
zminéno v predchozi kapitole), ale také mezinarodni tendence hlavné vevropském prostredi. Klicovym
dokumentem byla v této problematice Umluva o ochrané architektonického dédictvi Evropy vydana v roce 1985,
ktera kromé stavebnich pamatek definuje i pojem mista (sites), jako ,kombinovand dila ¢lovéka a prirody, jimiz
jsou oblasti castecné zastavéné a dostatecné charakteristické a homogenni, aby byly topograficky vymezitelnymi
jednotkami, kterd jsou pozoruhodnd svym historickym, archeologickym, uméleckym, védeckym, spolecenskym
nebo technickym vyznamem® (Kucova, 2014). Postupnym vyvojem v evropském kontextu vykrystalizoval pro
krajinu, kterd je u nas chranéna pravé KPZ, termin cultural landscape, v Cechach Casto chapany pod prekladem
kulturni krajina, ackoliv dle své definice odpovidd spiSe Ceskému terminu historickd kulturni krajina
(Kucové, 2008).

PrestoZe jsou z dlvodl uvedenych vySe KPZ jedine¢nym nastrojem ochrany historické kulturni krajiny,
napliiujicim jak mezindrodni zavazky, tak tendence pamatkové péce v Cechdach, jsou KPZ od svého pocatku
provazeny rfadou problémd.

Ve svém plvodnim znéni pamatkovy zékon v § 6 odst. 1 stanovil, ze Uzemi , krajsky ndrodni vybor mize po
predchozim projedndni s ministerstvem kultury prohldsit za pamdtkovou zénu a urcit podminky jeji ochrany®,
pficemz dle § 6 odst. 2 ,podrobnosti o prohlasovani pamdtkovych zén stanovi obecné zavazny pravni predpis®. Az
do roku 2013 (resp. 2002%) se tedy kvali absenci vyslovného stanoveni formy pravniho aktu uskutecriovalo
prohlasovani KPZ formou vyhlasky Ministerstva kultury. V roce 2013 byl Ministerstvem kultury pfipraven navrh
vyhl&sky o prohlaseni Hornické kulturni krajiny Krusnohofi jako KPZ, ktery ale narazil po predloZeni Legislativni

% kdy byla vyhlésena posledni KPZ pred dale uvedenymi zménami

radé vlady na komisi pro spravni pravo. Ta konstatovala, 7Ze vzhledem k absenci vyslovného zakonného
zmocnéni, potfebného podle ¢l. 79 odst. 3 Ustavy CR, neni mozné KPZ prohla$ovat vyhladkou. Prohlageni Gzemf
za KPZ zéroven neni pravnim predpisem svou povahou, obsahem ani materialni strankou. Z tohoto ddvodu
komise doporucila prohlasovat KPZ formou opatreni obecné povahy dle spravniho radu, jelikoz tento zplsob
prohldseni nemusi byt v zakoné vyslovné uveden. K jasnému upfesnéni nasledné doslo novelou pamatkového
zakona provedenou zékonem ¢. 127/2016 Sb., kterym se méni zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve
znéni pozdéjsich predpisl, ktery v § 6 odst. 1 stanovuje, Ze ,lUzemi miZe Ministerstvo kultury po projedndni
s krajskym urfadem opatienim obecné povahy prohldsit za pamdtkovou zonu a urcit podminky jeji ochrany*.

Prvni dvé KPZ byly vyhlaSeny v roce 1992, relativné rychle nasledovalo v roce 1996 dalSich 13 Gzemi. Po
dlouhém obdobi stagnace, pfi kterém se podafilo vyhlasit pouze 3 KPZ v roce 2002, se tento trend ¢astecné
zlomil pfi vyhlaseni 6 KPZ v letech 2014-2015 a dalSich dvou od roku 2020. Tyto KPZ vyhlasené v poslednich 10

T ./ ..

letech zaroveri pokryvaji i jiné typy kulturni krajiny neZ prevazujici krajinu komponovanou® (Santric¢kova, 2019).

./

Je vsak tfeba konstatovat, Ze aktualné existujicich 27 krajinnych pamatkovych zén zdaleka nevyuziva
potencidl ceské kulturni krajiny (Kucova, 2014; Kuca, 2015). Zaroven stale nejsou aktudlné vyhlasené KPZ
dostatec¢nym vzorkem typickych kulturnich krajin Ceské republiky, hlavné v kategorii organicky vyvinutych krajin
(Kucova, 2014). Toto je ostatné i jednou z priorit Statni kulturni politiky na [éta 2015-2020 (s vyhledem do roku
2025), ktera stanovuje zamér identifikovat, vymezit, zachovat a rozvijet typické kulturni charakteristiky krajin
Ceské republiky“ s opatfenim ,pokracovat v programu krajinnych pamdtkovych zén a zaméfit je na typické (dosud
uchované) casti kulturni krajiny“

Na problematiku krajinnych pamatkovych zén se dlouhodobé soustredi i jiné strategické dokumenty. Jiz
Koncepce pamatkové péce na léta 2011-2016 zmiriuje ,bohaté spektrum typu krajiny s kulturné-historickymi
hodnotami hodnymi zvysené ochrany“jako silnou stranku v ramci své SWOT analyzy a jako jeden z cill koncepce
urcuje prohlaseni novych paméatkové chranénych Gzemi se zvlastni pozornosti vénovanou krajinnym zénam a
archeologickym rezervacim. Obdobné hovofi i Koncepce pamatkové péce na léta 2017-2020, kdyz uvadi, ze
ale zaroven kulturné a spolecensky nejstéZejnéjsim tkolim statni pamdtkové péce*. Jako opatreni pak stanovuje
,pokracovani ve vyhlasovdni novych pamdtkovych zén a rezervaci, postupné revise stdvajicich zén a rezervaci
opravného a zpresriujiciho charakteru®. Koncepce plsobeni Narodniho pamatkového Ustavu na roky 2016-2021
sleduje tento trend, kdyz uvadi, Ze je ,zvldstni pozornost treba vénovat doposud opomijenym krajinnym
pamdtkovym zéndm, mezioborové spoluprdci v obecnych otdzkdch identifikace hodnot a ochrany krajiny®.
Koncepce plsobeni Narodniho pamatkového Ustavu na roky 2022-2026 adresuje jeden z problém(, jehoz
jednim dlsledkem je nizsi mnoZstvi nové vyhlasovanych KPZ. Na dlouhodobé zkusenosti pamatkové péce s
verejnosti doklada, ,Ze dnesni spolecnost nevnima zcela spravné vyznam ochrany v plosné chrdnénych tzemich,
a to i pfesto, Ze tento vyznamny ndstroj pamdtkové péce CR predstavuje jeden z nejvice oceriovanych prvki
pamdtkové ochrany v celoevropském prostoru”. Jako jeden z dil¢ich cild tak stanovuje ,osvétu na poli
pamdtkovych zén v rdmci plosné chranénych tzemi, véetné vysvétlovani limitd, ale i moZnosti, které tyto ochrany

poskytuji”. Statni kulturni politika 2021-2025+ naopak o KPZ ¢ obecné o kulturni krajiné mluvi pouze okrajové,

hlavnév kontextu potfeby plnéni zavazki plynoucich z Umluvy Rady Evropy o krajiné a hrozby klimatické zmény.

26y roce 2021 napf. do3lo k vyhlaSeni dlouho diskutované chmelafské krajiny na Zatecku jako KPZ (Kucova, 2008)
10



Ackoliv ma institut krajinnych pamatkovych zén pomérné silnou oporu ve strategickych dokumentech,

vSeobecné neexistuje pro ochranu kulturnich hodnot krajiny dostatecné silnd spoleCenskéd ani politicka

poptavka. Prvnim hlavnim ddvodem této skutecnosti je nedostatecna informovanost jak verejnosti, tak organd Hornicks kulturm kg
Krupka

statni spravy i samospravy o predmétu ochrany KPZ, a nepochopeni Sirsich vazeb a krajinnych souvislosti. Jak Hornické kulturni krajina

sy ;o Y / /. v . . v s v . .y , Abertamy-Horni Blatna-BoZi Dar
ochrana a péce ze strany organU statni spravy, tak zajem verejnosti se soustredi hlavné na jednotlive kultumni
pamatky v ramci dané KPZ (Kucova, 2014).

%/?Uzeml' bojisté u PFestancv,
7 Chlumice a VarvaZova Lembersko

2o Hc::rnicka' E(fjttgrnfliraji‘na Zahradecko
it Haj - Kovarskd - Médnik

Hernicka kulturni krajina
Jachymov

, , , , . . . ;v , , Zitecks chmélafska krajifa
Druhym vyraznym problémem je forma aplikace pamatkové péce na KPZ. Na kulturni pamatky v KPZ se ,

uplatniuji stejna opatfeni jako kdekoliv jinde (zejména jde o ustanoveni § 14 odst. 1 pamatkového zakona®’). Na
ostatni nemovitosti se pak vztahuje ustanoveni § 14 odst. 2: ,Vlastnik (spravce, uZivatel) nemovitosti, kterd neni

kulturni pamdtkou, ale je v pamdtkové rezervaci, v pamdtkové zoné nebo v ochranném pdsmu nemovité kulturni

“{\) B‘g‘éovsko
ladska

A0
ValeZsko T
Ve
Uzemt bojisté u Hradce Kralové

Plgkn —y
<3 Kladrubské Pelabi

-~ [

1% Ry
Osovsko Zehusicko

pamadatky, nemovité ndrodni kulturni pamdtky, pamdtkové rezervace, nebo pamdtkové zény ($ 17), je povinen k
zamyslené stavbé, prodejnimu stdnku, konstrukci a zarfizeni pro slavnostni vyzdobu a osvétleni budov, jejichz

:

Slatiiansko-Slavicko

i

Chudenicko

umisténi nepresdhne 30 po sobé jdoucich dnd, zméné stavby, terénnim Gpravdm, umisténi nebo odstranéni “s0rlicko

v . v . . N v . . . . Ly v . . Cimelicko-Rakovicko
zarizeni, odstranéni stavby, upravé drevin nebo udrZovacim pracim na této nemovitosti si predem vyzadat zavazné

stanovisko obecniho Uradu obce s rozsirenou plsobnosti, neni-li tato jeho povinnost podle tohoto zdkona nebo na

zdkladé tohoto zdkona vyloucena (§ 6a, 17)“. Timto ustanovenim je vzhledem k vyrazné vétsi rozloze KZP oproti ,
Libéjovicko-Lomecko 4
Néméstsko

ostatnim typlm plosném pamatkové ochrany neimeérné zvyseno zatizeni jak vlastnikd nemovitosti, tak organd

o

Vranovsko-Bitovsko Boji&té bitvy.u Slavkova

pamatkové péce. Zaroven se povaha ochrany Uzemi, chrdnéného jako KPZ, vyrazné lisi oproti napr. méstské
pamatkové rezervaci. Ochrana je Ucelnad pouze u urcitych Uzemi, jevl ¢i nemovitosti, které nesou kulturni

hodnoty dané KPZ. Aplikaci ochrany na vSechny objekty se tak pouze déle zvySuje administrativni zatéz. V praxi P
je pak vzhledem k nedostatecnym kapacitdm sloZek pamatkové péce tento pozadavek uplatiovan omezené

(Kuéa - KUéOVé, 20158). 0 50 100 km 0

Tento problém byl legislativné eliminovan novelou pamatkového zékona ¢. 307/2008 Sb., kterym se méni Obrézek 1 - krajinné pamdtkové zény CR, stav k 5. 1. 2023
zakon ¢.20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozd&jsich predpist, ve kterém byl v § 6a doplnén nastroj zdroj: © Ndrodni pamdtkovy dstav, administrativni déleni © CUZK

pland ochrany pamdtkovych rezervaci a pamdtkovych zon (vice viz dale). K lednu 2023 vSak kromé pilotnich studii

v ramci Programu Nérodni a kulturniidentity nebyl zpracovan pro zadnou krajinnou pamatkovou zénu takovyto
plan.

V neposledni radé trpi institut KPZ nevyjasnénosti vztahu ke zvlasté chranénych Gzemim a prirodnim
parklim a dale obecné absenci propojeni pamatkové péce a ochrany pfirody a krajiny. Své opodstatnéni ma ale
kategorie KPZ diky ochrané i takovych hodnot kulturni krajiny, které nejsou z hlediska ochrany pfirody a krajiny
vyznamné. Do pamatkové péce obecné se pak promitéa absence pamatkového zékona reflektujiciho vyvoj
spolecenskych zmén a vlastnickych vztah( po roce 1989 (Kucova, 2014). Vzhledem ke zminénym prekazkam a
Castému not in my backyard® pristupu verejnosti tak nebyly realizovany desitky navrhd vzniklych v minulosti na

pdé Narodniho pamatkového Ustavu (Kuca - Kucovad, 2015a; Santriickova, 2019).

2t Zamysli-li viastnik kulturni pamdtky provést Gdrzbu, opravu, rekonstrukci, restaurovdni nebo jinou Gpravu kulturni pamdtky % not in my backyard phenomenon (NIMBY) = fenomén ne na mém dvorku; odmitavy pfistup obyvatel lokality, v niZ (nebo
nebo jejiho prostredi (déle jen "obnova"), je povinen si predem vyZddat zévazné stanovisko obecniho Gradu obce s rozsirenou v jejiz blizkosti) je zamér obecné prospésnych staveb nebo opatrenf
plsobnosti, a jde-li o ndrodni kulturni pamdtku, zévazné stanovisko krajského dradu.
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Tabulka 1 - krajinné pamdtkové zény CR, stav k 5. 1. 2023

nazev kraj okres pravni norma vyhrl(a?éenf plocha (ha)

Becovsko Karlovarsky Karlovy Vary Opatfeni obecné povahy €. 7/2014, o prohlaseni ¢asti krajinného celku - Gzemi BeCovska za 2014 1249,5
pamatkovou zénu

Bojisté bitvy u Slavkova Jihomoravsky Brno-venkov; Vyskov Vyhlasgka MK CR ¢ 475/1992 Sb., o prohladeni Gzemi bojisté bitvy u Slavkova za paméatkovou zénu 1992 6770,4

Cimelicko-Rakovicko Jihocesky Pisek Vyhlaska MK ¢. 157/2002 Sb., o prohlaseni izemi vybranych ¢asti krajinnych celkl za pamatkové zony 2002 7318

Hornicka kulturni krajina Abertamy-Horni Blatna-Bozi Dar Karlovarsky Karlovy Vary Opatfeni obecné povahy ¢. 1/2014, o prohlaseni ¢asti krajinného celku - Gzemi Hornické kulturni 2014 52199
krajiny Abertamy-Horni Blatn&-BoZi Dar za paméatkovou zénu

Hornicka kulturni krajina Haj - Kovarska - Médnik Ustecky Chomutov Opatfeni obecné povahy ¢. 3/2014, o prohlaseni ¢asti krajinného celku - Gzemi Hornické kulturni 2014 12629
krajiny Haj - Kovarska - Médnik za pamatkovou zénu

Hornicka kulturni krajina Jachymov Karlovarsky Karlovy Vary Opatreni obecné povahy ¢. 2/2014, o prohlaseni ¢asti krajinného celku - Gzemi Hornické kulturni 2014 1357,0
krajiny Jachymov za pamdtkovou zénu

Hornicka kulturni krajina Krupka Ustecky Teplice Opatfeni obecné povahy ¢. 4/2014, o prohlaseni ¢asti krajinného celku - Gzemi Hornické kulturni 2014 791,8
krajiny Krupka za pamatkovou zénu

Chudenicko Plzerisky Domazlice; Klatovy Vyhlaska MK €. 208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celkll za pamatkové zony 1996 1693,1

Kladrubské Polabi Pardubicky Pardubice Opatreni obecné povahy ¢. 1/2015, o prohlaseni ¢asti krajinného celku - Gzemi Kladrubského Polabi za 2015 4597,6
pamatkovou zénu

Kladska Karlovarsky Cheb; Sokolov Opatfeni obecné povahy ¢. 1/2020, o prohlaseni ¢asti krajinného celku - Uzemi Kladska za 2020 3881,6
pamatkovou zénu a urceni podminek jeji ochrany

Lednicko - valticky aredl Jihomoravsky Bfeclav Vyhlaska MK CR & 484/1992 Sb., o prohlaeni lednicko-valtického aredlu na jizni Moravé za 1992 14 335,6
pamatkovou zénu

Lembersko Liberecky Liberec Vyhlaska MK €. 208/1996 Sb., o prohl&seni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celkl za paméatkové zény 1996 328,9

Lib&jovicko-Lomecko Jihocesky Prachatice; Strakonice Vyhlaska MK ¢. 208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celk( za pamatkové zény 1996 21951

Naméstsko Vysocina Trebic Vyhlaska MK ¢.208/1996 Sb., o prohl&seni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celkl za pamatkové zény 1996 1099,1

Novohradsko Jihocesky Ceské Budéjovice Vyhlaska MK ¢. 208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celk( za pamatkové zény 1996 6590,3

Orlicko Jihocesky Pisek Vyhlaska MK €. 208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celk(l za pamatkové zony 1996 4874

Osovsko Stredocesky Beroun Vyhlaska MK ¢. 208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celk( za pamatkové zény 1996 13378

Plasko Plzerisky Plzen-sever Vyhlaska MK €. 208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celkl za pamatkové zony 1996 1410,1

Rimovsko Jihocesky Ceské Budgjovice Vyhlaska MK €. 208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celkl za pamatkové zény 1996 127,4

Slatinansko-Slavicko Pardubicky Chrudim Vyhlaska MK ¢. 158/2002 Sb. ze dne 2. dubna 2002, kterou se méni vyhlaska MK ¢. 208/1996 Sb. 2002 3777,2

Uzem{ bojisté u Hradce Kréalové Kralovéhradecky Hradec Krélové Vyhlaska MK €. 208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celk(l za pamatkové zony 1996 64378

Uzemi bojisté u Pfestanova, Chlumce a VarvaZova Ustecky Teplice; Usti nad Labem | Vyhlaska MK ¢ 208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celkl za pamatkové zény 1996 869,5

Valecsko Karlovarsky Karlovy Vary Vyhlaska MK ¢.208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celkd za paméatkové zény 1996 18133

Vranovsko-Bitovsko Jihomoravsky Znojmo Vyhlaska MK ¢. 157/2002 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celkl za pamatkové zony 2002 7626,5

Zahradecko Liberecky Ceské Lipa Vyhlaska MK ¢.208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celkd za paméatkové zény 1996 25719

Zateckéd chmelarska krajina Ustecky Louny Opatieni obecné povahy ¢. 1/2021, o prohlaSeni ¢asti krajinného celku - Gzemf{ Zatecka chmelatska 2021 547,9
krajina za pamatkovou zénu a urceni podminek jeji ochrany

Zehusicko Stfedocesky Kutnéd Hora Vyhlaska MK ¢. 208/1996 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celkl za pamatkové zény 1996 3111,8
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3.2.1.4 Plany ochrany a koncepce regenerace krajinnych pamdtkovych zén

Institut plant ochrany pamatkovych rezervaci a pamatkovych zon (déle jen plany ochrany) byl zaveden
novelou pamatkového zakona zakonem ¢. 307/2008 Sh. jako opatreni, které ma vyrazné zjednodusit vykon statni
spravy ve véci pamatkové ochrany. Vydana byla zaroveri provadéci vyhladka Ministerstva kultury Ceské republiky
¢. 420/2008 Sb. (dale jen vyhlaska), kterd stanovuje néleZitosti a obsah planu ochrany. Plan ochrany mlze dle
§ 6a odst. 1 pamétkového zakona vydat krajsky Ufad po projedndni's ministerstvem kultury, orgdnem Gzemniho
planovani a prislusnou obci jako dotéenymi orgény jako opatfeni obecné povahy.

V planu ochrany sedle § 6a pamatkového zakona ,stanovi zplsob zabezpeceni kulturnich hodnot pamdtkové
rezervace a pamdtkové zény z hlediska statni pamdtkové péce, a ve kterém lze urcit, u jakych nemovitosti, nejsou-
li kulturni pamdtkou, ale jsou v pamdtkové rezervaci nebo pamdtkové zéné, nebo u jakych druhd praci na nich,
vcetné vysadby a kdceni drevin na verejnych prostranstvich (ddle jen ,dprava drevin®), je vyloucena povinnost
viastnika (spravce, uZivatele) vyZzadat si predem zdvazné stanovisko podle § 14 odst. 2“. Na zakladé tohoto
ustanoveni lze tedy uplathovat diferenciaci miry pamatkové ochrany na nemovitostech, které nejsou
nemovitymi kulturnimi nebo narodnimi kulturnimi pamatkami.”® Cilem zavedeni institutu plan( ochrany bylo
odstranéniv predchozi kapitole zminované nepomérné administrativni zatéZe statni spravy vychazejici z plosné
charakteristiky pamatkovych rezervaci a zon. Zvlasté pak u krajinnych pamatkovych zon, které ¢asto zahrnuji i
plochy a nemovitosti svyrazné mensi kulturné historickou hodnotou, u nichz neni vyzadovani zévazného
stanoviska Ucelné, znamena pofizeni planu ochrany jak pro organy pamatkové péce, tak pro vlastniky
nemovitosti velkou Ulevu (Vorel — Svecovd, 2015). Z hlediska organ(i pamatkové péce zaroven mohou plany
ochrany zvysit pravni jistotu pfi rozhodovani v izemi a z hlediska vefejnosti pak zvysit predvidatelnost zavérl
téchto organd (Kuca et al., 2015).

./

Dle vyhlasky maji plany ochrany grafickou a textovou c&ast, pricemz jednou z c¢asti textové casti je
odlvodnéni. Plany ochrany mohou byt dle odst. 5 vyhlasky vypracovany pro celé Gizemi pamatkové zony nebo
rezervace nebo pouze na jeho ¢ast. § 6a pamatkového zakona stanovuje jako maximalni dobu platnosti planu
ochrany 10 let.** Minimalni doba platnosti neni urc¢ena. Platna legislativa nestanovuje kvalifikacni podminky pro
zpracovatele planu ochrany.*

Ke zpracovani pland ochrany byla vroce 2015 Narodnim pamatkovym Ustavem vydana Metodika plani
ochrany krajinnych pamdtkovych zon, kterd vznikla v rémci vyzkumného projektu Ochrana a péce o historickou

kulturnf krajinu prostrednictvim institutu krajinnych pamatkovych zén*. Tato metodika do soucasné doby

nebyla (na rozdil od jinych metodik vzniklych v rdmci programu NAKI®) certifikovana Ministerstvem kultury Ceské
republiky.

Dle této metodiky je ,smyslem pldnu ochrany na zdkladé podrobné analyzy kulturné-historickych,
prostorovych a prirodnich hodnot krajiny (v zastavéném i nezastavéném Gzemi obci) stanovit kategorizaci hodnot
a zpusob jejich ochrany z hlediska statni pamdtkové péce. Identifikace hodnot urcujicich nebo dotvarejicich

2 Pro nemovité kulturni a narodni kulturni paméatky nadéle plati v plném rozsahu ustanoveni § 14 odst. 1 pamatkového
zékona.

% novela pamatkového zékona zakonem ¢. 284/2021 Sb. (nabyva Gcinnosti 1. 7. 2023) vypousti casové omezeni doby
platnosti planu ochrany, dosud upravené v § 6a odst. 2 pamdtkového zédkona

3 Dostate¢na odbornost zpracovatele plénu ochrany je vsak klicova pro spravnou identifikaci hodnot KPZ a vymezeni
takovych podminek, které neohrozi existujici pamatkové hodnoty Gzemi (Kuca et al., 2015).

% financovéno z Programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje Narodni a kulturni identity Ministerstva kultury Ceské republiky

(NAKI)

pamatkovou podstatu KPZ je zasadni pro vytvoreni funkéniho nastroje ochrany kulturni krajiny. Soucasti planu
ochrany je také opatfeni pro potlaceni rusivych jevd snizujicich pamatkovou hodnotu a potlacujicich kulturné-
historicky nebo vizualné-prostorovy vyznam téchto hodnot. Plan ochrany zéroven stanovuje pfipustnost obnovy

zaniklych prvk( urbanistické a krajinné struktury, které jsou vyznamné pro pamatkové hodnoty KPZ (Kuca et al.,
2015).*

\V dobé zpracovani diplomové prace byla 5. 1. 2023 vydana vyhlaska ¢. 3/2023 Sb., kterou se méni vyhlaska
¢.420/2008 Sb., kterou se stanovi nalezitosti a obsah planu ochrany pamatkovych rezervaci a paméatkovych zon.
Tato novela Castecné upravuje terminologii a nékteré jednotlivosti obsahu planu ochrany pamatkovych
rezervaci a pamatkovych zén. Ucinnosti vyhlaska nabyva 1. 7. 2023, tedy po datu odevzdani této prace.

3.2.1.5 Koncepce regenerace

Koncepce regenerace (dale jen koncepce) je odborny oborovy dokument navrhovany v souvislosti s planem
ochrany KPZ. Jeho cilem je ,navrhnout zdsady pro ochranu ohroZenych jevi a hodnot krajiny, které tvorf
pamdtkovou hodnotu tzemi, pro potlaceni rusivych jevd, které pamdtkovou hodnotu snizuji a potlacuji kulturné
historicky nebo vizudlné prostorovy vyznam takovych hodnot* (Kuca et al., 2015). Koncepce prebira identifikaci
kulturnich hodnot provedenou v planu ochrany a dle princip(i regenerace, které jsou v planu ochrany vyjadreny
podminkami pfipustnosti zadsahl do krajinné struktury, navrhuje konkrétni zdsady regenerace a stanovuje
priority regeneracnich zasah(. Pfi realizaci koncepce je nutné dodrZovat povinnosti stanovené planem ochrany

a predem si vyZadat zavazné stanovisko tak, jak uréuje § 14 odst. 2 pamatkového zékona.

Koncepce neni nutné vazana na existenci planu ochrany. MlzZe byt zpracovana i pro KPZ bez planu ochrany,
nebo na rozdil od vydaného pléanu ochrany fesit i bezprostfedni okoli KPZ, pokud je vyznamné z hlediska
uplatnéni hodnot KPZ.

Vystupy koncepce neslouZzi pouze jako nastroj Programu péce o vesnické pamatkové rezervace, vesnické
pamatkové zony a krajinné pamatkové zony Ministerstva kultury, ale také jako cenny zdroj informaci pro nastroje
Uzemniho planovani. Zde se jedna zejména o vazbu na Zasady Uzemniho rozvoje hlavné v ramci stanoveni
cilovych charakteristik krajiny®*, na Uzemni plan pfi sestavovani koncepce usporadani krajiny a urbanistické
koncepce (zejména z hlediska funkcniho vyuzZiti Gzemi, pravidel pro charakter zastavby a jeji rozvoj, zachovani
pohledovych os), na regulacni pléan pro podrobnéjsi feseni ochrannych podminek Gzemi a na Gzemné analytické

podklady obcf jako podklad pro rozbor udrZitelného rozvoje Gzemf*® (Kuca et al., 2015; Vorel - Svecovd, 2015).

3.2.2 Dalsi legislativni ochrana kulturni krajiny v CR

Ackoliv dava pamatkovy zékon nékolik moZnosti ochrany kulturni krajiny, znaénym omezenim pamatkové

ochrany krajiny je soustfedéni se pouze na jeji omezené segmenty a jednotlivé prvky (Kupka, 2009). Tento
nedostatek tak kompenzuje zejména nasleduijici legislativa.

* napf. Metodika tvorby standardizovaného zaznamu krajinné pamatkové zény (Kucova et al., 2014), Metodika identifikace
a klasifikace Uzemi s urbanistickymi hodnotami (Kuca - Kucova, 2015), Metodika klasifikace staveb podle pamatkové
hodnoty (Kuca - Kuc¢ova, 2015), Typologie historické kulturnf krajiny Ceské republiky (Ehrlich et al., 2020)

* Tyto Upravy, stejné jako demolici staveb nebo rehabilitaci znehodnocenych nemovitosti vSak nemUze plan ochrany
poZadovat. Vyjadrenim pripustnosti se ale mohou v planu ochrany zakotvit principy regenerace KPZ.

% ve smyslu ¢lanku 6 Umluvy Rady Evropy o krajiné

% zejména sledované jevy 5a-17b dle vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.
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Zékon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny

Zakon o ochrané pfirody a krajiny déli ochranu na dvé hlavni ¢asti - zvlastni a obecnou.

V réamci zvlastni ochrany jsou Gcinnym nastrojem pro ochranu kulturni krajiny chranéné krajinné oblasti. Ty
jsou dle § 25 zakona definovany jako ,rozsdhld tzemi's harmonicky utvdrenou krajinou, charakteristicky vyvinutym
reliéfem, vyznamnym podilem pfirozenych ekosystému lesnich a trvalych travnich porostd, s hojnym zastoupenim
drevin, popripadé s dochovanymi pamdtkami historického osidleni“. Tato definice pfipousti ochranu nejen

prirodnich prvkd, ale také celkového razu kulturni krajiny véetné pamatek historického osidlent.

vvvvv

krajiny je v rdmci obecné ochrany prirody ochrana krajinného razu podle § 12: ,Krajinny rdz, kterym je zejména
pfirodni, kulturni a historicka charakteristika urcitého mista Ci oblasti, je chrdnén pred Cinnosti sniZujici jeho
estetickou a prirodni hodnotu. Zdsahy do krajinného rdzu, zejména umistovdni a povolovani staveb, mohou byt
provdadény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych dzemi, kulturnich
dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné.*”* Hlavni silou obecné ochrany pfirody a krajiny je jeji

platnost na celém Uzemi statu. Spadaji tak do ni'i takové krajinné prostory, které i pres jisté kulturné-historické
hodnoty nejsou jinak institucionalné chranény.

Pro mista s krajinnym razem s vyznamnymi soustredénymi estetickymi a prirodnimi hodnotami, na ktery
neni aplikovana zvlastni ochrana dle zékona, je zaveden institut pfirodniho parku, pro néjz miize organ ochrany

prirody a krajiny stanovit omezeni takového vyuziti Gzemi, které by znamenalo zniceni, poskozeni nebo ruseni
stavu tohoto Uzemi.

Nastrojem pro ochranu nékterych jednotlivych znak( kulturni krajiny v rémci obecné ochrany je institut
pamatnych strom0 a vyznamnych krajinnych prvkl. Mimoradné vyznamné stromy, jejich skupiny nebo
stromoradi [ze dle § 46 zékona €. 114/1992 Sb. vyhlasit za pamatné stromy. Takové stromy je pak dle odst. 2
zakadzéno poskozovat, nicit a rusit v pfirozeném vyvoji, pficemz jejich oSetfovani je provadéno se souhlasem
prislusného organu. Pro pamatné stromy je taktéZ dle odst. 3 mozné pro zabezpeceni pred skodlivymi vlivy
z okoli vyhlasit ochranné pasmo. DalSim znakem pro nékteré typy kulturnich krajin mdzou byt prvky, které jsou
zéroven chranény jako vyznamné krajinné prvky (VKP). Dle § 3 odst. 1 zdkona ¢. 114/1992 Sb. se mezi vyznamné
krajinné prvky fadi lesy, raselinisté, vodni toky, rybniky, jezera, Gdolni nivy a dale pak jiné ¢asti krajiny, které organ
ochrany prirody zaregistruje dle § 6 téhoZ zakona (tzv. registrované VKP). Dle § 4 odst. 2 zakona €. 114/1992 Sb.
jsou vsechny tyto prvky chranény pred poskozovanim a nicenim. Jako VKP mohou byt registrovany aleje ¢i parky
a zahrady, jedna se ale spiSe o okrajovou zaleZitost v ramci ochrany znakd historické kulturnf krajiny.

Zakon €. 193/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim radu

Jedinecnost ochrany kulturni krajiny na zakladé zakona o Gzemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon) ajeho provadécich vyhlasek tkvi hlavné v rizné mite podrobnosti feSeni a moznosti stanoveni podminek
pro zplsoby vyuziti Gzemi, jeho prostorového usporadani a provadéni zmén v Gzemi (Mackovic, 2020).

Na krajské Grovni Zasady Gzemniho rozvoje naplriuji zévazek Umluvy Rady Evropy o krajiné vymezenim

vlastnich krajin a stanovenim cilovych kvalit krajiny a ur¢enim podminek pro zachovani nebo dosazeni téchto

37 dle § 12 odst. 2 je k umistovani a povolovani staveb, jakoZ i jinym cinnostem, které by mohly sniZit nebo zménit krajinny
raz, nezbytny souhlas orgédnu ochrany pfirody.

% Priloha ¢. 7 k vyhlasce €. 500/2006 Sb., o Uzemné analytickych podkladech, Gzemné planovaci dokumentaci a o zplsobu
evidence Uzemné plénovaci ¢innosti

kvalit. Na Urovni obci je jako soucast Uzemnich plan(l zpracovavana koncepce usporadani krajiny véetné
vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti, ploch zmén v krajiné a stanoveni podminek pro jejich vyuziti* a
urbanisticka koncepce, kterd vymezuje plochy srozdilnym zplsobem vyuziti, zastavitelné plochy, plochy
prestavby a systém sidelni zelené. Obé tyto koncepce mohou vyrazné regulovat zasahy do prvk( nesoucich
kulturné-historické hodnoty v krajiné. Ve vétsi podrobnosti pak tyto podminky mize zpracovavat regulacni plan.

. ./

Z Gzemné planovacich podkladd pak kulturni krajinu a jeji znaky sleduji Uzemné analytické podklady
(zejména v jevech ¢. 5a - pamatkové rezervace a pamatkové zony a jejich ochranna pasma, ¢. 8a - nemovité

narodni kulturni pamatky a nemovité kulturni pamatky a jejich pasma, ¢. 11 — urbanistické a krajinné hodnoty, ¢.

13a - architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb, ¢. 17a - krajinny raz a ¢. 17b - krajiny

.. . .

a krajinné okrsky) a Uzemni studie krajiny, jejimz cilem je komplexnim viceoborovym pfistupem vyhodnotit

kvality krajiny a navrhnout pfislusna opatreni ke zpracovani v izemné planovaci dokumentaci.

Obrdzek 2- pohled na hrad Becov ze severu
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4 METODIKA

Metodicky postup zpracovani planu ochrany ramcové sleduje postup popsany v Metodice pldnd ochrany
krajinnych pamdtkovych zén (Kuca et al.,, 2015) (dale jen metodika). Tato metodika dale rozviji nalezitosti a
jednotlivé ¢asti pland ochrany stanovené vyhlaskou ¢.420/2008 Sb. (dale jen vyhlaska) a upfesiiuje je pro
specifika krajinnych pamatkovych zon. Jak jiz bylo zminéno v predchozi kapitole, metodika navazuje na sérii
metodik vydanych Narodnim pamatkovym Ustavem, na rozdil od téchto metodik vSak Metodika pland ochrany

krajinnych pamdtkovych zén neni certifikovanda Ministerstvem kultury CR.

V priibéhu zpracovani této prace byla vydana vyhlaska ¢. 3/2023 Sb., kterda méni vyhlasku ¢. 420/2008 Sb.
Timto se po nabyti Ucinnost vyhlasky stane metodika v nékterych castech svého obsahu ¢i terminologie
neaktualni, ackoliv postupy pro zpracovani planu ochrany popsané v metodice se novelou vyhlasky nezméni.
Zpracovany plan ochrany se tedy v nékterych ¢astech odchyluje od metodiky, jez bude muset byt v budoucnu
dle novely modifikovana. Popis jednotlivych zmén je uveden v tabulce 4.

Jako podklad zpracovani nékterych ¢asti planu ochrany byl déle pouzit navrh planu ochrany c¢asti
pamatkové zony Zahradecko (Kuca et al., 2020) a aktualné zpracovavany plan ochrany krajinné paméatkové zény
Nameéstsko (feseny jiz podle novelizované vyhlasky). Metodika dosud neni prakticky uplatnéna pro Zadnou

krajinnou pamatkovou zonu, jako podklad tedy nebylo mozZné pouzit Zadny jiz projednany plén ochrany.

Metodika neuvadi vyslovné jednotlivé kroky zpracovani planu ochrany, soustredi se spiSe na obsah planu

.

ochrany a vychodiska pro zpracovani jednotlivych ¢asti. VSeobecné vSak z metodiky vyplyva nasledujici postup:

1. vymezenireSeného Uzemi

2. studium prament a podkladld pro zmapovani historického vyvoje a identifikaci nosnych prvk{
pamatkové hodnoty krajiny

3. ziskani podkladll od pfislusné organizace statni pamatkové péce, prip. zpracovatele Uzemné
analytickych podkladi

4. terénni prizkum kidentifikaci architektonicky a urbanisticky cennych staveb a jejich souborl a
historicky vyznamnych staveb a jejich soubor(, urbanistickych a krajinnych hodnot a hodnotnych
komponent kulturni krajiny (znak( historické kulturni krajiny)

5. zpracovani vyctu nemovitosti, které nejsou kulturni paméatkou, ale nachazeji se v krajinné zéné dle
jednotlivych kategorii Gzemi's riznou Urovni dochovani urbanistickych hodnot

6. popisvylouceni povinnostivyzadani si pfedem zévazného stanoviska dle § 14 odst. 2 pamatkového
zakona pro jednotliva Gzemi, specifikace stanoveni zplisobu zabezpeceni kulturnich hodnot KPZ

7. zpracovani Vykresu 1, Vykresu 2 a Vykresu 3, popf. dopliikovych vykresd s obsahem stanovenym
vyhlaskou

8. zpracovani odlvodnéni planu ochrany

Nékteré z téchto postupl jsou rozvedeny v nasledujicich ¢astech kapitoly; zplsob klasifikace staveb dle
pamatkové hodnoty, klasifikace Uzemi dle urbanistickych hodnot, zpracovani jednotlivych reziml vylouceni
povinnosti vyzadani si zdvazného stanoviska a specifikace stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot
jsou popsany v ramci odlvodnéni planu ochrany.

¥ www.pamatkovykatalog.cz/uskp
O www.geoportal.npu.cz/web
“www.iispp.npu.cz/mis_public/homepage.htm

4.1 Vybér avymezenireseného Uzemi

Plan ochrany byl zpracovén pro krajinnou pamatkovou zénu Becovsko. Tato krajinna pamatkova zéna byla
vybrana na zékladé znalosti oblasti autorkou a na osobni preferenci daného typu krajiny, zéstavby a dalsich
hodnot pfitomnych v KPZ oproti dalsim pamatkovym zénam.

Vzhledem ke své relativné malé rozloze (Becovsko patfi mezi KPZ s mensi rozlohou, viz tabulka 1) byl plan
ochrany zpracovan pro celé Gzemi KPZ (vyhlaska umoziuje zpracovani i pouze ¢asti Uzemi KPZ). Hranice KPZ
Becovsko se zaroven shoduje s katastralnim Gzemim Becov nad Teplou a ve své vétsi ¢asti s hranici samotné
obce Becov nad Teplou. Tento fakt napomohl vétsi administrativni jednoduchosti z hlediska zpracovani planu
ochrany.

4.2 Pouzité mapové prameny a dalsi podklady

Metodika klade velky diiraz na detailni studium pokladd, které obsahuji informace klicové pro zpracovani
planl ochrany. Vedle studia dostupné literatury zabyvajici se vyvojem krajiny, urbanismu a architektury tzemi a
kvalitné provedeného ploSného inventarizacniho prizkumu feSeného Uzemi jsou posledni kli¢ovou slozkou pro
zpracovani planu odborné podklady dle § 6a odst. 4 pamatkového zakona (v tomto pfipadé data poskytnuta
Narodnim paméatkovym Ustavem) a dalsi podklady nespadajici pod toto ustanoveni. Vsechny tyto prameny jsou

popsany v této kapitole.
Odborné podklady dle § 6a odst. 4
Data Narodniho pamdtkového Ustavu

Zakladnim podkladem pro zpracovani planu ochrany jsou odborné podklady dle § 6a odst. 4 pamatkového
zakona, pficemz odbornou organizaci je zde Narodni pamatkovy Ustav, jakoZto jedind organizace zfizena
Ministerstvem kultury CR k naplfiovani vybranych cinnosti dle pamatkového zdkona (Kuca et al., 2015).
Odbornymi podklady je v tomto pfipadé seznam kulturnich a narodnich kulturnich paméatek popisujici aktualni
pravni stav pamatkové ochrany v Gzemi. Tento seznam je vystupem z Ustfedniho seznamu nemovitych
kulturnich pamatek CR (USKP)*, ktery NPU poskytuje na svych webovych strankach jako sou¢ast Integrovaného
informacniho systému pamatkové péce (IISPP). Pfesné geometrické vymezeni pamatkové ochrany prostorovymi
daty je pak dostupné v Geoportalu pamatkové péce*® ve formé mapové aplikace, mapovych sluzeb ¢i datovych
sad. V neposledni radé je soucasti IISPP také tzv. Metainformacni systém (MIS)* slouZici jako Ulozisté digitalni
nebo digitalizované odborné dokumentace (Kucova et al., 2014).

Uzemné planovaci dokumentace a podklady

Uzemné plénovaci dokumentace mlzZe obsahovat dlleZité informace o hodnotach ¢&i limitech Gzemi,
zaroven pak mlzZe stanovovat regulace Ci opatreni, kterd je vhodné reflektovat pfi stanoveni opatfeni v rdmci
planu ochrany. U zésad Gzemniho rozvoje (ZUR) miize byt zvlasté pro krajinné zény vyznamnym cinitelem tzv.
stanoveni cilovych kvalit krajiny véetné Gzemnich podminek pro jejich zachovani nebo dosazeni.*

* dle Prilohy ¢. 4 kvyhldsce ¢. 500/2006 Sb., o Uzemné analytickych podkladech, Gzemné planovaci dokumentaci a o
zpUsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti
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Pro mésto Becov je k 5. 1. 2023 (vedle nadfazené ZUR Karlovarského kraje) aktudlné platna ¢i pofizovana

.

nasledujici Gzemné planovaci dokumentace:

Tabulka 3 - aktudlné platna ¢i porizovand dokumentace pro mésto Becov nad Teplou, stav k 5. 1. 2023
zdroj: Evidence Uzemné pldnovaci Cinnosti, Ustav tzemniho rozvoje

N&zev dokumentace datum (pokud nenf uvedeno jinak, datum nabyti G¢innosti)
Uzemni plan mésta Becov nad Teplou 8/2006
Zména ¢. 1/2008 Becov nad Teplou 10/2010
Zména ¢&. 2/2009 UPM Belov nad Teplou 12/2011

Zména ¢.3.1//2010 a &. 3.2/2010 UPM Becov nad Teplou schvaéleni pofizeni 8/2010, schvéaleni zadani 5/2011, zah&jeni

projednani 8/2011

Zména &. 3.2/2010 UPM Becov nad Teplou schvélenf pofizeni 8/2010, schvéleni zadani 5/2011

Regulacni plén lokality Zlaty vrch, Becov nad Teplou rozhodnuti o pofizeni 6/2011

Uzemnf pldn Be¢ov nad Teplou schvéleni pofizeni 5/2011, schvéaleni zadani 9/2014, aktualné

zpracovan navrh k vefejnému projednani

Uzemné analytické podklady

Uzemné analytické podklady (UAP) obce s rozsifenou plsobnosti jsou dal$im vyznamnym podkladem pro

./

zpracovani planu ochrany. Nékteré sledované jevy UAP koresponduji s vybranymi nemovitostmi a hodnotami
identifikovanymi a popisovanymi planem ochrany. Metodika uvadi v jiz neplatném znéni vyhlasky ¢. 500/2006
Sb., dle vyhlasky ¢. 458/2012 Sb. jako sobé odpovidajici si jevy (kromé prvkd chranénych dle pamatkového

zakona) urbanistické hodnoty (jev 11), historicky vyznamné stavby, jejich soubory (jev 13), architektonicky cenné

stavby, jejich soubory (jev 14) a vyznamné stavebni dominanty (jev 15). Dle aktudlné platné legislativy, tedy

vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. ve znéni vyhlasky ¢. 13/2018 Sb. jsou pro plan ochrany (opét mimo jevl tykajicich se

zakonné pamatkové ochrany) relevantnijev ¢. 11 - urbanistické a krajinné hodnoty a jev €. 13a - architektonicky
nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb, historicky vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb.

Pro plan ochrany KPZ Becovsko byla pouzita data Uzemné analytickych podklad( spravniho obvodu obce
s rozsirenou plsobnosti Karlovy Vary (aktualizace 2020), ktera byla ve forméatu editovatelném v prostredi ArcGIS
poskytnuta Magistratem mésta Karlovy Vary. V ramci vy$e zminénych sledovanych jevi viak tyto UAP uvadi pod

jevem €. 13a pouze stavby hradu a zémku a kostel sv. Jifi (soucasné tyto objekty také oznacuji za stavebni
dominanty). Urbanistické Ci krajinné hodnoty jako jev ¢. 11 nejsou pro BeCovsko identifikovany.

Archivni mapové prameny

Jednim z kli¢ovych podkladl prizkumu hodnot a stavu krajiny jsou archivni mapové prameny. Tyto mapy

./ ..

zachycuji Uzemi v rliznych historickych obdobich a jsou tak vhodné ke zkoumani postupného vyvoje krajiny ¢i

.y ./

jejich jednotlivych prvkd. Pro zkoumani krajiny Becovska byly vyuZity nasledujici archivni mapové podklady:
Vojenskd mapovdni

Jednotliva vojenska mapovani jsou pro zkoumani krajiny idealnim podkladem hlavné diky svému méfitku,

které umoZnuje sledovat Sirsi krajinné vztahy a zmény obrazu krajiny v préibéhu 18. a 19. stoleti.

Nejstardim vojenskym mapovanim je |. vojenské mapovani (také josefské), které v Cechach probéhlov letech
1764-1767 a zachycuje tak stav Gzemi v druhé poloviné 18. stoleti. Jeho podkladem byla Miillerova mapa Cech

v .

transformovana do méfitka 1:28 800. Ackoliv je I. vojenské mapovani jedine¢nym mapovym dilem zachycujicim
Ceskou krajinu v obdobi pred prlimyslovou revoluci, vzhledem k zplsobu mapovani (tzv. ,a la vue®, tedy ,od oka“
jen pozorovani v terénu), kterym bylo dilo vytvoreno, nestoji na silnych geodetickych zakladech a je tak vhodné
jako podklad pro identifikaci pouze nékterych znakl (Kupka - Vorel, 2013). Jmenovité pak hlavné pro analyzu
zakladnich kompozi¢nich a dalsich prostorovych vztahd, komunikaci, zékladni struktury zastavby ¢i vyuZiti ptdy

(URLL).

II. vojenské mapovani (také Frantiskovo), vzniklé v Cechdch mezi lety 1842-1852, je jiZ znacné presnéjsim
mapovym dilem zaloZzenym na jednotnych kartografickych a geografickych zakladech. Podkladem pro toto
mapovani byly mapy stabilniho katastru (méfitko 1:2 880, méritko vojenského mapovani je 1:28 800), II. vojenské
mapovani tak zachycuje totoZny stav Uzemli, pro zkoumani krajiny je vsak v mnoha pfipadech diky svému méritku
vhodnéjsim podkladem. Mapovani dobre zachycuje hlavni charakter krajiny a zobrazuje velké mnoZstvi prvki

vCetné cestni sité a jednotlivych prvkl prostupnosti krajiny (mosty, privozy, brody) a terénniho pokryvu ¢i aleji,
lesnich prlisekd, staveb drobné sakralni architektury aj. (Kupka - Vorel, 2013).

Poslednim vyznamnym vojenskym mapovanim je lll. vojenské mapovani (také Frantisko-josefské), které v
Ceskych zemich probéhlo mezi lety 1877-1880. Hlavni pfednosti tohoto mapovani je oproti pfedchozim novy
zplsob znazornéni vyskopisu — kromé Sraf také vrstevnicemi a kdtami. Plvodni topografické sekce (které se vsak
nedochovaly pro celé Uzemi) jsou zaroven detailné kolorované, coz zvySuje celkovou citelnost, prehlednost a
rozliSitelny detail map. Na podkladu mapovani v méfitku 1:25 000 pak vznikly také tzv. specialni mapy v méfitku
1:75 000 (Kulistdkova et al., 2014).

S = 5 N { SN

Obrdzek 3 - BeCov v 1. vojenském mapovdni, mapovy list ¢. 101
zdroj: oldmaps.geolab.cz/

Obrdzek 4 - BeCov v Il vojenském mapovani, mapovy list W_8_VII
zdroj: oldmaps.geolab.cz/

Obrdzek 5 - BeCov na mapé Ill. vojenského mapovdni - 1:25 000, mapové listy 3950_3, 3949 _4
zdroj: oldmaps.geolab.cz/
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Stabilni katastr

Vyznamnym podkladem zejména pro detailni zkoumani sidel ¢i jednotlivych znakd historické kulturni

krajiny jsou mapy stabilniho katastru. Toto velkoméfitkové (1:2 880) mapové dilo, vyhotovené pro Gcely vypoctu
pozemkové dané, a tedy presné zachycujici Uzemi z majetkového hlediska, vznikalo v letech 1824-1843
(Kulistakova et al., 2014). Pro Ucely této prace byly pouzity originalni mapy stabilniho katastru, tedy rukopisna a
priibézné dopliiovana verze mapovani, kterd zachycuje i pozdéjsi stav Uzemi, a tzv. cisarské povinné otisky, které
v detailni koloraci zobrazuji presny stav Uizemi v dobé mapovani. Stabilni katastr je cennym podkladem zejména
pro svou presnost, ve které rozliSuje nejen jednotlivé typy ploch, ale také jednotlivé typy objektl

(Kupka - Vorel, 2013). Vhodny je stabilni katastr také pro presnou lokalizaci dnes jiz zaniklych prvk{.
Historické letecké snimky

Pro Uzemi feSené v této praci byly klicovym podkladem historické letecké snimky, zejména z let 1938, 1952
a 1956. Tyto snimky zachycuiji stav krajiny pred vyraznymi zménami 2. poloviny 20. stoleti a v pfipadé Becovska
pak zejména komponenty vzniklé na prelomu 19. a 20. stoleti v dobé vyrazného rozkvétu a Gcelné kultivace

mésta a okolni krajiny. Uzem{ je také mozZno diky méfitku snimkovéni zkoumat ve velkém detailu
(Kulistakova et al., 2014).

Mapové prameny zachycujici sou¢asny stav
ZABAGED

Jako zédkladni podklad pro zpracovani planu ochrany z hlediska soucasného stavu Uzemi slouzi Zakladni
baze geografickych dat Ceské republiky. Tento digitalni vektorovy geograficky model zachycuje v méfitku
1:10 000 aktualni topograficky stav Uzemi vcetné vyskopisu a je tedy idealnim nastrojem ke geograficky presné
lokalizacijevl v krajiné (URL2). ZABAGED je zéroven pouZit jako podklad Vykresu €. 3 grafické ¢asti planu ochrany.

Zdkladni mapa

Zakladni mapa jako zakladni statni mapové dilo v nékolika rdznych méfitkach je vhodnym podkladem pro
zakladni orientaci v Uzemi a analyzu SirSich vztah( v Gzemi. Z hlediska obsahu je Zakladni mapa totozné se
Zakladni bazi geografickych dat (ZABAGED), rozdilné je pouze zobrazeni prvkd a kartografickd generalizace
v jednotlivych méfitkach (URL 3).

Ortofoto mapa

Pro priizkum konkrétnich detaild a nejaktualnéjsiho stavu Uzemi jsou idealnim podkladem letecké snimky
v podobé ortofoto mapy. V soucasnosti je Ortofoto Ceské republiky poskytované CUZK v podrobnosti 0,2 m na
pixel. Vtomto detailu je tak mozZné analyzovat témér vsechny jednotlivosti Uzemi véetné prvkd, které nejsou
v jinych mapovych dilech zobrazované (at uz jako pfilis detailni, Ci jako prvky sloZité zobrazitelné v mapovych
dilech) (URL4).

Katastralni mapa

./

Oproti predchozim mapam zachycujicim soucasny stav je katastralni mapa podkladem, ktery nezachycuje
topografické jevy, ale evidenci majetku. Z tohoto hlediska tak nenf katastralni mapa vhodnym podkladem pro
prizkum tzemi. JelikoZ ale vyhlaska v odst. 2 ¢ast a), b) stanovuje jako povinny popis vyctll nemovitosti Udaje
podle katastru nemovitosti, je grafickd cast planu ochrany zpracovana pravé nad katastralni mapou
(Kuca et al., 2015).

Vyskopisnd data

Zvlasté v pfipadé BecCova, jako specificky terénné modelované krajiny, jsou vyznamnym podkladem také
vyskopisnd data. Jako soucast vyskopisu ZABAGED poskytuje CUZK mimo jiné digitalni model reliéfu — zobrazenf
zemského povrchu (DMR 5G) a digitalni model povrchu - zobrazeni povrchu véetné staveb a vegetace (DMP 1G).
Oba tyto modely byly vytvoreny jako nepravidelna trojuhelnikova sit vyskovych bodl (TIN). Kromé analyzy
viditelnosti v Gzemf (at uz v programu ArcGIS Pro ¢&i v aplikaci Analyzy vyskopisu geoportalu CUZK) je mozné na

modelu reliéfu pozorovat i drobné terénni Upravy typické pro zemédélské plochy v krajiné Becova. Zvlasté

podstatna je tato moznost u ploch, které byly historicky vyuzivané pro zemédélstvi, v dnesni dobé jsou ale jiz
zalesnéné a terénni Upravy jsou v béznych mapovych podkladech Spatné rozlisitelné.

Dalsi podklady

Pro zpracovani planu ochrany byly déale vedle literatury uvedené v soupisu zdrojl planu ochrany pouzity

./

nasledujici podklady:

e datové sady zvlasté chranénych Gzemi a pamatnych strom( Agentury ochrany pfirody a krajiny CR

e mapové podklady soucasného rozsahu Becovské botanické zahrady a Navrh krajinné pamatkové zény
poskytnuté Becovskou botanickou zahradou

e Program regenerace MPZ Becov nad Teplou

4.3 Terénni prizkum

Vlastni prlizkum Gzemi je metodikou uvadén jako klicova ¢ast tvorby planu ochrany. Na jeho zékladé je
provedena kategorizace jednotlivych nemovitosti, identifikace znak( historické kulturni  krajiny
nerozpoznatelnych ¢i neuvedenych v soucasnych mapovych podkladech ¢i ovéreni existence prvkil zjisténych
v historickych podkladech.

Uvodnf priizkum klicovych ¢asti KPZ byl proveden 7. 8. 2022, detailni prizkum pak proveden v obdobf od
22.do 26. 8. 2022. Dopliujici prlzkumy byly provedeny 23. 9. 2022 a 22. 10. 2022. Obdobi hlavni ¢asti prézkumu
bylo zvoleno pro pfiznivé pocasi a stav vegetace vtomto obdobi.

Pred hlavnim prizkumem byla dle podkladd uvedenych v predchozi kapitole vytvorena mapova vrstva
sdruzujici vytipované hodnotné prvky KPZ, dlileZitd mista vyhlidek, vyznamné historické cesty aj. Na zakladé
tohoto podkladu pak bylo v Uzem{ sestaveno nékolik tras, které byly ve vyse uvedenych dnech zmapovany. Pro
zaznam zjisténych Udajd byla pouZita aplikace ArcGIS Collector, souc¢ast baliku programd, které poskytuje Esri
ArcGlS. Tato aplikace umoziuje polohové presné zaznamenani bodd, linii ¢i ploch pfimo do vrstev déle
zpracovatelnych do map v desktopovém GIS prostredi. Kromé polohy umoznuje aplikace zaznamenat Udaje do
atributové tabulky, coZ bylo v pfipadé zpracovani plénu ochrany pouZito pro kategorizaci staveb pfimo v terénu,
podrobny popis vytipovanych prvki ¢i zéznam pfimo v terénu nalezenych prvkid. Fotografickd dokumentace byla
Castecné pofizovana na mobilni telefon pfimo do aplikace, ¢astecné na digitalni zrcadlovy fotoaparat.

Za soucast terénniho prlizkumu autorka ¢astecné povazuje i videozaznam letu dronu, diky némuz bylo
mozné podrobnéji zmapovat mista, kterd jsou pésim tézko nebo vibec pristupna (ve velké vétsiné ohrazené
pastviny s dobytkem, mista slozité pfistupna kvili komplikovanému terénu, pozemky pristupné pouze ze
soukromych cest apod.). Tento let byl realizovan 12. 9. 2022.
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4.4 Zpracovani vystupl

Textova Cast planu musi dle vyhlasky obsahovat dva rlizné vycty nékterych nemovitosti, stanoveni zplsobu
zabezpeceni kulturnich hodnot, uvedeni doby zédvaznosti planu ochrany a oddvodnéni. Metodika tyto ¢asti dale
rozvadi pro specifika krajinnych pamatkovych zon. V textové ¢asti bylo vzhledem k novele vyhlasky provedeno
nékolik zmén, nékteré ¢asti pak byly dale modifikovany pro Gcely této prace. VSechny tyto zmény (véetné zmén
v grafické ¢asti) jsou popsany v tabulce 4, véetné odlvodnéni zmén.

Vyhlaska jasné urcuje obsah vykrest v ramci grafické ¢asti planu ochrany, metodika do nékterych vykrest
pridava dalsi prvky specifické pro krajinné pamatkové zony. Obsah jednotlivych vykresl je uveden v tabulce 3.
Novela vyhlasky ¢. 420/2008 Sb. déle rozsifuje obsah Viykresu ¢. 1 o prvky dle metodiky doporucené k zahrnuti

(urbanistické hodnoty, hodnotné komponenty kulturni krajiny / znaky historické kulturni krajiny) a dale také

krajinné hodnoty (viz tabulka 4 s popisem zmén ve zpracovaném planu ochrany).

Tabulka 4 - obsah vykrest grafické casti planu ochrany

vykres obsah dle vyhl&sky dalsi zobrazené prvky dle metodiky

Vykres €. 1 (dle odst. 3 pism. a) - nemovité kulturni pamatky - urbanistické hodnoty

vyhlasky) - nemovité narodnf kulturni pamétky - hodnotné komponenty kulturni krajiny
- historicky vyznamné stavby a jejich soubory (znaky historické kulturn krajiny)

- architektonicky cenné stavby a jejich soubory

- vyznamné stavebni dominanty nachazejici se
v pamétkové zoné

Vykres €. 2 (dle odst. 3 pism. a) - oznaceni nemovitosti, které nejsou kulturni
vyhlasky) pamatkou, ale nachazeji se v pamatkové
rezervaci nebo paméatkové zéné, u nichz je
zcela nebo z¢asti vyloucena povinnost
vyzédat si pfedem zdvazné stanovisko,

s vyznacenim rozsahu osvobozeni od této
povinnosti

Vykres ¢. 3 (dle odst. 3 pism. c) - zplsob zabezpeceni kulturnich hodnot - prostorové vztahy a kompozice krajiny
vyhlasky) pamatkové zony z hlediska statni pamatkové

péce®

- zaniklé komponenty kulturni krajiny

Vyhlaska doporucuje méfitko vykresu 1:1 000 nebo 1:2 000, metodika vSak vzhledem k typické rozloze a
detailu prvk( v krajinnych pamatkovych zénach doporucuje méritko 1:5 000 nebo 1:10 000. Pro vykresy pléanu
ochrany Becovsko bylo pouzito méfitko 1:10 000, nebot bodové znaky jsou koncentrovany hlavné v samotném
meésté, v okolni krajiné pak nalezneme spise plosné ¢i liniové znaky, pro néz je méfitko 1:5 000 pfilis podrobné.
Jako souradnicovy systém byl pro vykresy pouZit souradnicovy systém Jednotné trigonometrické sité katastralni

(S-JTSK/Krovak East North).

Po realizaci terénniho prizkumu byla pavodni vrstva vytipovanych prvk( editovana tak, aby odpovidala
skutec¢nému stavu krajinné pamatkové zény. Jednotlivé znaky historické kulturnf krajiny pak byly rozdéleny do
prislusnych skupin znakd, pfipadné rozdéleny do vrstev rliznicich se svym zobrazenim v jednotlivych vykresech.
Prvky katastru nemovitosti (jmenovité polygony parcel a defini¢ni body budov) byly rozdéleny do pfislusnych
kategorii staveb ¢i pozemk( pfifazenim k dané kategorii identifikatorem v atributové tabulce. Atributové tabulky

jak znakl historické kulturni krajiny, tak nemovitosti byly dale obsahové upraveny a vygenerovany z tabulky

* Vykres 3 metodika chépe jako zobrazeni vSech objektd nebo Gzemi, pro které plén ochrany stanovuje podminky pro
zabezpeceni pamatkovych hodnot nebo pro které jsou definovany reZimy vylouceni povinnosti si vyzadat zévazné
stanovisko. Fakticky tedy zobrazuje Viykres 3 jak prvky z Vykresu 1, tak prvky z Viykresu 2.

programu ArcGIS Pro do tabulky formatu .xis. Tyto tabulky pak byly pouZity jako vycty nemovitosti a znakl v
textové ¢asti planu ochrany.

Na zékladé zpracovani vyctl a geometrického rozdéleni tzemi do jednotlivych kategorii byl definovan popis
vylouceni povinnosti vyzadani si pfedem zavazného stanoviska a specifikovano stanoveni zplisobu zabezpeceni
kulturnich hodnot tak, jak doporucuje metodika. Nasledné byly zpracovany vykresy v méfitku a s obsahem
popsanym vyse a v poslednim kroku pak doslo ke zpracovani od@vodnéni planu ochrany.

4.4.1 Mapové aplikace Vykresu ¢, 2

Jako ilustrace moznosti zaneseni grafické ¢asti planu ochrany do stéle Castéjsich geoportald obci, obci
s rozSitenou plisobnosti ¢i kraji byl modifikovany Viykres ¢. 2 publikovan jako mapové aplikace pomoci nastroje
ArcGIS Web AppBuilder, ktery je soucasti aplikaci v ramci ArcGIS Online. Aplikaci je mozné nalézt pod adresou:

https://arcg.is/vinfm

U skutecné vydanych pland ochrany by mapa tohoto typu mohla slouZit jak vlastnikdim nemovitosti v KPZ
pro jednoduché zjisténi vyjimek ¢i omezeni platnych pro jejich nemovitost, tak organdm pamatkové péce pro
zakladni orientaci v Uzemi.

V aplikaci jsou publikovany celkem 3 mapové vrstvy. Vrstva klasifikace pozemki na tzemi pamdtkové zény,
kterd sdruZuje pozemky zastavéného i nezastavéného Uzemi a zobrazuje je rozdélené do pfislusnych kategorii
Uzemi, dle kterych jsou urceny rezimy vylouceni povinnosti vyzadat si zavazné stanovisko. Vrstva klasifikace
staveb na Uzemi pamdtkové zony zobrazuje stavby, pricemz jsou barevné rozliseny objekty s plnym zachovanim
povinnosti vyZadat si zavazné stanovisko®, rusivé objekty a stavby, na néz se vztahuje rezim dle klasifikace
zastavéného Ci nezastavéného Uzemi. Pro vétsi prehlednost a ilustrativnost obsahu jsou pak stavby také
zobrazeny v dopliikové vrstvé klasifikace staveb na Uzemi pamdtkové zony s vyznacenim kategorie, kde jsou
nemovité kulturni a narodni kulturni pamétky a ostatni vybrané nemovitosti rozliseny barevné stejné jako ve
vykresech ¢. 1a 3.

Kromé grafického zobrazeni se pfi kliknuti na kteroukoliv nemovitost zobrazi vyskakovaci (pop-up) okno
s dalSimi informacemi o dané nemovitosti. Kromé kategorie pozemku ¢i stavby obsahuje vyskakovaci okno
identifikatory nemovitosti dle katastru nemovitosti a pro pozemky pak také informaci o znacich historické
kulturnikrajiny a bodovych nemovitych kulturnich pamatkéach a ostatnich nemovitostech pritomnych na daném
pozemku. U téchto znakl a nemovitosti bylo (na rozdil od tisténého Vykresu €. 2) pfistoupeno k prifazeni
informaci o danych prvcich do atributové tabulky k jednotlivym parceldm pro vétsi prehlednost, jednodussi

orientaci a jednoznacnost pfi vyhledavani podminek pro konkrétni parcelu.
Aplikace dale poskytuje obvyklé nastroje geoportalll — vyhledavani nemovitosti dle ¢isla popisného ¢i
parcelniho Cisla, volba podkladové mapy, méfeni v mapé, tisk zvoleného vyrezu ¢i kompletni zobrazeni

atributové tabulky.

Aplikace byla publikovéna pod licenci ArcGIS CVUT v Praze. Vzhledem ke skutecnosti, Ze je tato licence
vazéna na studium FSV CVUT, funk¢nost aplikace po obhéjeni této prace neni zarucena. Pro tento pfipad jsou
v obrazové pfiloze planu ochrany zahrnuty vyrezy z aplikace pfi jejim pouzivani.

*vyhlaska ¢. 420/2008 Sh. odst. 4: ,Wkresy podle odstavce 3 se zpracovavaji zpravidla v méritku 1: 1000 nebo 1 : 2000
“tedy nemovité kulturni a ndrodni kulturni pamatky, architektonicky ¢i urbanisticky cenné nebo historicky vyznamné stavby
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Tabulka 5 - popis zmény zpracovaného pldnu ochrany oproti vyhldsce ¢. 420/2008 Sb. ¢i metodice

provedend zména

dle metodiky/dle vyhlasky

dle vytvoreného planu ochrany

odtvodnénizmény

reseni méstské paméatkové zony Becov nad Teplou v rédmci planu
ochrany KPZ

metodika fadi méstské paméatkové zény automaticky do Gzemf

s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul) a stanovuje
pro toto Uzemi vypracovat plan ochrany v rozsahu dle Metodiky
planl ochrany paméatkovych rezervaci a pamatkovych zén

V MPZ jsou identifikovany jednotlivé kulturni hodnoty, nejsou v ném
vsak jiz identifikovany urbanistické hodnoty. Je na ni pohliZzeno jako na
souvislé Gzemf, pro které neni vyloucena povinnost dle § 14 odst. 2.
TaktéZ pro MPZ nenf stanoven zplsob zabezpeceni kulturnich hodnot
krajinné pamatkové zény z hlediska pamatkové péce

dle metodiky by v rdmci planu ochrany KPZ mél byt zaroven
zpracovan i plan MPZ, coz je nad rozsah a zaméreni této prace

rozsahlejsi odlvodnéni viz kapitola 6. Diskuse a zavér

nazvoslovi

e architektonicky cenné stavby a jejich soubory
e historicky vyznamné stavby a jejich soubory
e hodnotné komponenty kulturni krajiny

e architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory
staveb
e historicky vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb

e znaky historické kulturni krajiny

nézvoslovi upraveno dle novely vyhlasky, v pripadé staveb
zéroveri odpovida sledovanym jeviim UAP obci dle aktualniho
znéni vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.

nézev a struktura kapitoly A.1

A.1 Vylet nemovitosti, které jsou kulturni paméatkou nebo narodni
kulturni pamatkou a nachazejici se v krajinné paméatkové zoné,
popsany identifika¢nimi (daji podle katastru nemovitosti

A.1 Vylet nemovitosti, které jsou kulturni paméatkou nebo narodni
kulturni pamatkou, uréeni urbanistickych a krajinnych hodnot a
nemovitosti, které jsou architektonicky nebo urbanisticky cennou
stavbou nebo souborem staveb, historicky vyznamnou stavbou,
mistem nebo souborem staveb, vyznamnou dominantou, znakem
historické kulturni krajiny a nachazejici se v paméatkové rezervaci nebo
pamatkové zéné

Nézev kapitoly a fazeni podkapitol v ni upraveno dle novely
vyhlasky. Novy nazev zarover jiz odkazuje na ostatnf ¢asti
kapitoly, nazev dle metodiky uvadi pouze kulturni a narodnf
kulturni pamatky.

poradi podkapitol v kapitole A.1

1. kulturnia narodni kulturni pamatky
2. ostatnivybrané nemovitosti
3. urbanistické hodnoty

4. hodnotné komponenty kulturni krajiny

1. kulturnia narodni kulturni pamétky
2. urbanistické a krajinné hodnoty
3. nemovitosti, které jsou znakem historické kulturni krajiny

4. ostatnivybrané nemovitosti

poradi uréeno dle vyctu v ndzvu kapitoly, ur¢eného novelou
vyhlasky

nazev kapitoly A.2

A.2 VyCet nemovitosti, které nejsou kulturni paméatkou, ale nachazeji
se v krajinné pamatkové zéné, nebo vycet druhd praci na nich, u
nichZ je vyloucena povinnost podle § 14 odst. 2 paméatkového zékona

A.2 UrCeni nemovitosti, které nejsou kulturni pamétkou, ale nachazeji

se v krajinné pamatkové zéné, nebo vycet druhd praci na nich, u nichZ
je vyloucena povinnost podle § 14 odst. 2 paméatkového zdkona

upraveno dle novely vyhlasky

poradi podkapitol v kapitole A.3

sleduje poradi podkapitol z kapitoly A.1

provedeno pro prehlednost

zpUsob identifikace ostatnich vybranych nemovitosti

druh, nézev, ¢ast, ¢. p., ulice, ¢. or., parc. ¢, soufadnice X a Y S-JTSK,
idob_PG, prir_¢

nazev (pouze u pojmenovanych nemovitosti), parc. ¢, soufadnice Xa Y
S-JTSK

identifikace soufadnicemi S-JTSK a parcelnim Cislem je
dostatecna pro jasné urceni nemovitosti

identifikace nemovitosti kategorie D

rusivé objekty (kat. D) zarazeny pouze u Gzemi s dochovanymi
urbanistickymi hodnotami (ul)

rusivé objekty (kat. D) zarazeny i do kapitoly A.2.2 Ostatni Gzemi
krajinné pamatkové zény

rusivé objekty se mohou uplatriovat i na ostatnim tzemf

obsah opatreni k ochrané architektonicky nebo urbanisticky
cennych a historicky vyznamnych staveb a jejich soubor(i

fesi odstranéni naruseni (rusivosti) fasady, dil¢i rusivé hmotové
charakteristiky ¢i architektonického naruseni stfechy

plan ochrany nejde do detailu rusivosti jednotlivych staveb

tato ¢ast jde nad detail Ucelny pro plan ochrany a pravomoc
vyjadrovat se k odstrarfiovani rusivych prvk{ téchto staveb je
ponechdna prislusnému orgédnu pamatkové péce v rdmci
vydani zdvazného stanoviska

nazvoslovi vykrest grafické ¢asti planu ochrany

Vykres 1, ve kterém jsou vyznaceny nemovité kulturni pamatky,
nemovité narodnf kulturni pamétky, historicky vyznamné stavby a
jejich soubory, architektonicky cenné stavby a jejich soubory a
vyznamné stavebni dominanty nachazejici se v paméatkové rezervaci

nebo pamaétkové zéné

Vykres 2, s oznacenim nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou,
ale nachézeji se v paméatkové rezervaci nebo pamatkové zoné, u
nichZ je zcela nebo z&asti vyloucena povinnost vyzadat si predem
zévazné stanovisko podle § 14 odst. 2 zakona, s vyznacenim rozsahu
osvobozeni od této povinnosti

Vykres €. 1, ve kterém jsou vyznaceny nemovité kulturni pamatky,
nemovité narodni kulturni pamatky, urbanistické a krajinné hodnoty,
architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb,
historicky vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb, vyznamné
dominanty a znaky historické kulturnf krajiny nachazejici se v
pamatkové rezervaci nebo pamatkové zéné

Mo«

pro Viykres 2 a 3 se za slovo vykres vklada text ,.C.“, z nazvu Viykresu 2 se
vypousti slovy ,vyzadat si predem zévazné stanovisko®

nazvoslovi upraveno dle novely vyhlasky

méritko grafické ¢asti pldnu ochrany

dle vyhlasky doporucené 1:1 000 nebo 1:2 000, metodika doporucuje
zpracovat v méfitku 1:5 000 a prezentovat v méfitku 1:5 000 nebo 1:10
000

vykresy zpracovany v méfitku 1:5 000, vykresleny pak v méfitku 1:10 000

meéfitko zvoleno dle velikosti Uzemi a detailu zobrazeni
jednotlivych znakd

obsah Vykresu ¢. 3 grafické ¢asti planu ochrany

dle metodiky jsou soucasti vykresu vsechny prostorové vztahy a
kompozice krajiny

ve VWkresu €. 3 jsou pouze hlavni prostorové vztahy, detailnf stav vSech
vyznamnych vztahl se nachézi v kapitole C.1.2

bylo zvoleno pro prehlednost, ve Vykresu €. 3 jsou zobrazeny
pouze takové vztahy a kompozice, které pod|éhaji zabezpeceni
kulturnich hodnot KPZ

odlvodnéni planu ochrany

vynechéanf kapitoly C.0 Od@vodnéni jednotlivych ¢asti Planu ochrany,
tyto informace jsou spojeny s podkapitolamiv ¢asti C.1

provedeno pro prehlednost

poradi podkapitol v kapitole C.2

sleduje poradi z kapitoly A.1

provedeno pro prehlednost

podrobny popis kulturnich hodnot KPZ

obsahuje jednotlivé odlvodnéni pamatkové hodnoty staveb, které
nejsou kulturni nebo nérodni kulturni pamatkou

odlvodnéni architektonicky nebo urbanisticky cennych nebo
historicky vyznamnych staveb nebo jejich soubord provedeno obecné
pro cely soubor staveb

v mnoZzstvi téchto staveb v KPZ neni Gcelné popisovat jejich
individualni paméatkovou hodnotu

kapitola D. Rozhodnuti o ndmitkdch vlastnikl nemovitosti, jejichz
préva, povinnosti nebo zajmy souvisejici s vykonem vlastnického
prava mohou byt opatrenim obecné povahy pfimo dotéeny

tato kapitola je v plénu ochrany zahrnuta

tato kapitola nenfv planu ochrany zahrnuta

plan ochrany je vypracovéan v ramci diplomové prace a nebyl
tudiz projedndn a nemohly byt podény 74dné namitky
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|.  VYROKOVA CAST PLANU OCHRANY

A. TEXTOVA CAST

A.0 Rozsah avymezeni feSeného Uzemi

Plan ochrany je zpracovan pro Uzemi pamatkové zony Becovsko, kterad byla vyhldSena opatrenim obecné
povahy ¢. 7/2014, o prohlaSeni casti krajinného celku - Uzemi Becovska za pamatkovou zénu

(C.j.. MK 41676/2014 OOP ze dne 28. 8. 2014, nabylo G¢innosti 15. 9. 2014).

.

Uzemi paméatkové zény nélezi administrativné do nésledujicich tzemnich ¢i spravnich jednotek:

kraj okres
Karlovy Vary

obec s rozsifenou plisobnosti
Karlovy Vary

Karlovarsky
povéreny obecni Grad obec
Becov nad Teplou

katastralni Gzemi

Touzim Becov nad Teplou

Krasno
Teplou (601284)
Utvina
Becov nad
Teplou
Becov nad
Nové Ves Teplou
(601268) ' : <
. b ranice KPZ Becovsko
Chodov

Krasné Udoli hranice obce Becov nad Teplou
hranice obce

hranice katastralniho Gzemi

Obrdzek | - poloha krajinné pamdtkové zony Becovsko

Plan ochrany sevztahuje na celé Gzemi krajinné pamatkové zény BeCovsko (dale jen KPZ Becovsko), pficemz
na méstskou pamatkovou zénu Becov nad Teplou!® je pohlizeno jako na souvislou prekryvnou hodnotu Gzemi
dané KPZ, pro kterou nejsou urcovany rezimy vylouceni povinnosti vyzadat si pfedem zavazné stanovisko a
zplsoby zabezpeceni kulturnich hodnot?.

Hranice krajinné pamatkové zony, pro kterou je plan ochrany zpracovan a kterd je popsana v clanku 3
vyhlaSovaci dokumentace, je zndzornéna na obrazku | a v grafické ¢asti planu ochrany.

Plan ochrany je zpracovan v souladu se zdkonem ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,pamatkovy zakon®) a vyhlaskou Ministerstva kultury ¢. 420/2008 Sb., kterou se
stanovi nélezitosti a obsah planu ochrany pamatkovych rezervaci a pamatkovych zén (dale jen ,vyhlaska®).

Lvyhladkou MK CR ¢. 476/1992 Sb. ze dne 10. 9. 1992 o prohlasenf Gzem historickych jader vybranych mést za paméatkové
z6ny, rejstitkové ¢islo USKP 2131

A.1  Vycet nemovitosti, které jsou kulturni pamatkou nebo narodni kulturni pamatkou,

urceni urbanistickych a krajinnych hodnot a nemovitosti, které jsou architektonicky
nebo urbanisticky cennou stavbou nebo souborem staveb, historicky vyznamnou
stavbou, mistem nebo souborem staveb, vyznamnou dominantou, znakem

historické kulturni krajiny a nachazejici se v pamatkové rezervaci nebo pamatkové
z6né

Plan ochrany identifikuje kulturni hodnoty, které jsou zobrazené ve Vykrese €. 1. Tyto kulturni hodnoty se

.,

skladaji z kulturnich a narodnich kulturnich pamatek, ostatnich vybranych nemovitosti, které jsou tvoreny

architektonicky nebo urbanisticky cennymi a historicky vyznamnymi stavbami nebo jejich soubory a stavebnimi

dominantami, urbanistickymi hodnotami a znaky historické kulturni krajiny.

A.1.1 Vycet kulturnich pamatek a narodnich kulturnich pamatek

Jednim zhlavnich nositelll hodnot krajinné pamatkové zény Becovsko jsou nemovité kulturni a narodni
kulturni pamatky. Vet téchto nemovitych pamatek je aktualni k 5. 1. 2023 a jsou vyznaceny v grafické ¢asti
planu ochrany. Pamétky jsou ve vyctu fazeny dle rejstitkového &isla Ustiedniho seznamu kulturnich pamatek
(USKP). Pamatky nachdzejici se v méstské paméatkové zéné Becov nad Teplou jsou oznaceny hvézdickou.

Zkratky ndzvi sloupct tabulek:

¢. p. = ¢islo popisné i evidencni

ulice = pojmenovani ulice ¢i ndmésti

X =souradnice X systému S-JTSK

Y =souradnice Y systému S-JTSK

idob_pg = indentifikdtor nemovitosti v Integrovaném informacnim systému pamatkové péce (IISPP)
prir_¢ = prirlstkové ¢islo (provizorni identifikdtor nemovitosti v Integrovaném informacnim systému
pamatkové péce)

A.1.1.1 Narodni kulturni pamatky (NKP)

C. (E;?ilsérggy\éi nazev podle USKP . p. ulice X Y idob_pg| pfir_¢
| 198 Hrad Becov nad Teplou® -854780 |-1026590
A.1.1.2 Kulturni pamdtky (KP)
C. éisrgsjleka\éiP nazev podle USKP ¢ p. ulice X Y idob_pg| pfir_¢
Il 100718 méstansky dim 336 U Trati -855447 |-1026690 |402831
[ 1100982 méstsky ddm* 27 nam. 5. kvétna -854868 |-1026750 | 1882576
IV |101146 relikt kruhové Sibenice -854543 | -1027470
V 102287 méstansky dim* 2 nam. 5. kvétna -854841 |-1026750 |991616
VI 1105517 Zé&kladni umélecka skola Josefa 338 Skolni -855021  |-1026880 |994922
Labitzkého*
VIl | 10158/4-4997 | Zelezni¢ni stanice 331 U Trati -855443  |-1026760 |997481
VI | 10209/4-4952 | smirci kriz -854117 |-1027930
IX ]11850/4-5107 |boZi muka -854786  |-1027290 35435

’Pro MPZ Becov nad Teplou nebyl k datu vydani planu ochrany KPZ Becovsko vydan plan ochrany.

22



C. g%lsérggxg nazev podle USKP ¢ p. ulice X Y idob_pg| pfir_¢

X |15058/4-731 |rodinny ddm* 133 Nadrazni -855053  |-1026750 |405571

Xl |17768/4-728 |radnice* 1 nam. 5. kvétna -854832  [-1026730 | 1580531

Xl {19051/4-732  |sloup se sochou Panny Marie -854819  |-1026700 35460

Immaculaty”

Xl |21414/4-729 | méstsky ddm* 16 ném. 5. kvétna -854829  |-1026660 |2171407

XIV | 22312/4-4759 |fara* 189 Kosteln{ -854800 |-1026830 |401038

XV |26233/4-727 | kostel sv. Jifi* -854793  |-1026790 |2555608

XVI |28094/4-726 | hrad azamek* 9 nam. 5. kvétna -854780 |-1026590 |1286937

XVII | 31580/4-730 | méstansky dam* 17 nam. 5. kvétna -854835  |-1026660 |703113

A.1.2 Urbanistické a krajinné hodnoty a nemovitosti, které jsou znakem historické kulturni krajiny

A.1.2.1 Urbanistické hodnoty

Na Uzemi KPZ BeCovsko se nachazi méstska pamatkova zéna Becov nad Teplou, jakoZto Uzemi
sdochovanymi urbanistickymi hodnotami. Na Uzemi déle nalezneme plochy scastecné dochovanymi
urbanistickymi hodnotami (u2). Rozsah a hranice obou typl ploch jsou zobrazeny v grafické ¢asti planu ochrany.

A.1.2.2 Krajinné hodnoty

Na Uzemi KPZ Becovsko byly identifikovany plochy nezastavéného Uzemi's vyraznymi krajinnymi hodnotami

(k1) a s béznymi krajinnymi hodnotami (k2). Rozsah a hranice téchto Uzemi jsou zobrazeny v grafické ¢asti planu
ochrany.

A.1.2.3 Nemovitosti, které jsou znakem historické kulturni krajiny

Na Uzemi krajinné pamatkové zony byly identifikovany nemovitosti, které jsou znakem historické kulturni
krajiny a které se podili na tvorbé hodnot dotcené krajiny. Témito komponenty jsou niZze uvedené jevy, graficky
zobrazené ve vykresech €. 1 a ¢. 3. Nemovitosti nachazejici se v méstské paméatkové zoné Becov nad Teplou jsou

oznaceny hvézdickou.

¢. druh znaku nazev, popis
hibitovy

hbitov

zidovsky hrbitov

okrasné plochy zelené

14| vyznamna sidelni zelen

botanické zahrada

15 | vyznamna sidelni zelen

zamecky park*

16 | vyznamna sidelni zelen

zdmecka zahrada*

17 | vyznamna sidelni zelen

pozUstatek ploch komponovanych v rdmci parkovych Gprav zamku

pozlstatky dobyvani a zpracovani nerostnych surovin

18 | pozUstatky dobyvani a zpracovani nerostnych surovin

prizkumné stola

19 | pozistatky dobyvani a zpracovani nerostnych surovin

zlatonosné sejpy

20 | pozlstatky dobyvani a zpracovani nerostnych surovin

pozUstatky povrchové tézby cinu

21 | pozlstatky dobyvani a zpracovani nerostnych surovin

pozUstatky povrchové tézby u Becovského potoka

22 | pozlstatky dobyvani a zpracovani nerostnych surovin

historicka piskovna a hlinisté u Homolky

23 | pozistatky dobyvani a zpracovani nerostnych surovin

historicky lom na kdmen pod Sibeni¢nim vrchem

24 | pozlstatky dobyvani a zpracovani nerostnych surovin

historicky lom na kdmen pod Zlatym vrchem

specifické doklady zemédélsko-hospodarské cinnosti

Clenéni pluZiny

suché zidky

Clenéni pluZiny

snosy kamen(

Clenéni pluZiny

oddélujici pasy vegetace, meze

pozlstatek sadu

skupiny ovocnych strom( jako pozlistatek sadd

terénni Upravy

terasové zidky

25 | vyznamné plochy zemédélsky vyuZivané pldy
uplatiujici se v krajiné jako oteviené prostory

svahy Zlatého a Sibeni¢niho vrchu

26 | vyznamné plochy zemédélsky vyuZivané plidy

uplatriujici se v krajiné jako oteviené prostory

svahy na severovychodé Gzemfi kolem Psi skély

27 | vyznamné plochy zemédélsky vyuZivané plidy

uplatriujici se v krajiné jako oteviené prostory

svahy na jihu Gzemf k Petrové hore

28 | vyznamné plochy zemédélsky vyuZivané plidy
uplatiujici se v krajiné jako oteviené prostory

svahy na severozapadé Uzemi k vrchu Kocicak a Kocicivrch

¢ | druh znaku | nazev, popis

29 | vyznamné porostni plochy

severovychodni lesy

doklady kultivace mésta a turistické aktivity v 19. a 20. stoleti

30 | vyznamné porostni plochy

lesy Zelené hory

31 | vyznamné porostni plochy

lesy v jizni Casti kolem Petrovy hory a Homolky

vegetace vyrazna v krajiné

32 | alej alej v ulici Tepelska

33 | alej alej v ulici U Trati

34 | alej alej lip k Chodovu

35 |algj alej k Sibeni¢nimu vrchu
stromoradi

36 | pamatny strom

Buky nad Becovem

37 | pamatny strom

Lipy u fary v BeCové”

38 | pamatny strom

Dub u hudebni skoly*

vyznamné skalni Gtvary

39 | skalni Gtvar Psi skala
40 | skalni Gtvar Panna
41 | skalni Gtvar, pozUstatek sopecné Cinnosti Homolka

42 | skalnf Gtvar

Pdlnoéni kamen

43 | skalnf Gtvar

JanQv kdmen

1 | vyznamny vyhlidkovy bod skala u Srdci
2| vyznamny vyhlidkovy bod Zlaty vrch
3 | vyznamny vyhlidkovy bod vrch U Krizku se skalni plosinou
4 | vyznamny vyhlidkovy bod vyhlidkové skaly s cechovnimi krizi
5 | vyznamny vyhlidkovy bod vila Komtesa
6 | vyznamny vyhlidkovy bod pod vysilacem Psf skalka
7 | vyznamny vyhlidkovy bod Goethlv kdmen
8 | vyznamny vyhlidkovy bod z ulice Na Wsiné
9 | wznamny vyhlidkovy bod z ulice TouzZimska
10 | vyznamny vyhlidkovy bod z ulice Novoveska
11 | vyznamny vyhlidkovy bod Jandv kdmen
12 | vizuélni osa vila Komtesa - zdmek
13 | vizuélni osa botanické zahrada - zdmek
historicka cestni sit
soubor historickych cest a silnic
soubor patnikd
soubor Uvozovych cest

44 | skalnf Gtvar

Goethdv kdmen
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C. druh znaku nazev, popis
zdroje podzemnivody, vodni dila
brod brod u Waldperle
jez jez pod hradem™
45 | rybnik Cerny rybnik
46 | rybnik Becovské lesni rybniky - prvni a druhy rybnik
47 | rybnik Mannerovy rybniky
48 | rybnik Na Rybarské
49 | vodnidilo pozlstatek Horniho nahonu v botanické zahradeé
vyznamny vodni tok feka Tepld
50 | zdroj podzemni vody Mariina studanka
51 | zdroj podzemni vody pramen u mostu
52 | zdroj podzemni vody pramen u Zelezni¢niho mostu

A.1.3 Ostatnivybrané nemovitosti

parc. ¢. X Y parc. ¢. X Y parc. ¢. X Y
12~ -854808 -1026690 | 127~ -854998 -1026710] 378 -854632 -1025630
13~ -854807 -1026700 | 128~ -855005 -1026760 | 446~ -855056 -1026850
14* -854779 -1026700 | 139~ -854916 -1026770 | 466 -855417 -1026700
24* -854808 -1026710 | 147~ -854885 -1026770 | 478~ -854721 -1026770
25" -854809 -1026730 | 155~ -854857 -1026700 | 493 -854559 -1027010
29* -854810 -1026770 | 156~ -854849 -1026690 | 495 -855247 -1026620
30" -854814 -1026780 | 160* -854833 -1026660 | 497" -854956 -1026780
34/1* -854841 -1026830 | 184/1* -854901 -1026700 | 503 -854652 -1027000
47* -854850 -1026780 | 217~ -854872 -1026620 | 514 -855113 -1026890
48" -854864 -1026790 | 221~ -854871 -1026580 | 516 -855737 -1026730
96" -854964 -1026850 | 258~ -854726 -1026550 | 523 -855083 -1026870
108~ -854986 -1026780 | 273~ -854760 -1026660 | 524 -855195 -1026870
119~ -855024 -1026700 | 309 -854659 -1026820 | 551/1 -855298 -1026610
120/1* -855007 -1026690 | 336 -854642 -1026390 | 573 -855286 -1026660

DalS$im vyznamnym nositelem kulturnich a historickych hodnot v pamatkové zéné Becovsko jsou
architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb nebo historicky vyznamné stavby, mista
nebo soubory staveb a vyznamné stavebni dominanty, které nejsou nemovitou kulturni pamatkou, ale nachazeji
se v pamatkové zoné. Ve vyctech jsou objekty fazeny dle parcelniho ¢isla. Nemovitosti nachazejici se v méstské
pamatkové zoné Becov nad Teplou jsou oznaceny hvézdickou.

Zkratky ndzvd sloupcd tabulek:

parc. ¢. = parcelni ¢islo v k. U. BeCov nad Teplou (kod katastralniho Gzemi 601268)
X=soufadnice X S-JTSK

Y =soufadnice Y S-JTSK

A.1.3.2 Historicky vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb, které nejsou kulturni pamdtkou Ci
ndrodni kulturni pamdtkou, ale nachdzeji se v krajinné pamdtkové zoné (kategorie B)

. .

Na Uzemi krajinné pamatkové zony Becovsko byly identifikovany nasledujici historicky vyznamné stavby,
mista nebo soubory staveb. Vyznamné objekty jsou oznaceny Ciselné, a tak vyznaceny i v grafické ¢asti planu
ochrany. Ostatni objekty jsou specifikovany parcelnim ¢islem a souradnicemi systému S-JTSK a v grafické ¢asti
planu ochrany vyznaceny bez ¢iselného kodu.

A.1.3.1 Architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb, které nejsou kulturni

urbanisticky cenné stavby a jejich soubory. Vyznamné objekty jsou oznaceny ¢iselné, a tak vyznaceny i v grafické
¢asti planu ochrany. Ostatni objekty jsou specifikovany parcelnim cislem a souradnicemi systému S-JTSK a

pamdtkou ¢i ndrodni kulturni pamdtkou, ale nachdzeji se v krajinné pamdtkové zoné

(kategorie A)

v grafické ¢asti planu ochrany vyznaceny bez ¢iselného kédu.

s

Na Uzemi krajinné pamatkové zény Becovsko byly identifikovany nasledujici architektonicky nebo

C. nazev parc. C. X Y
53 | kasna na ndmesti* 45/1 -854844 -1026740
54 | kriz 196/2 -854767 -1026890
55 | pamatnik obétem 1. svétové valky* 236/4 -854919 -1026860
56 | stara Posta - preprahaci stanice 400/1 -855139 -1026710
57 | byvalé kino* 480 -854755 -1026640
58 | byvaly hostinec Waldperla 533 -855689 -1028450
59 | vila Komtesa 534 -854261 -1027450
60 | vila Wondraschek 566 -855235 -1026850
61 | kiiz 1295 -855103 -1026570
62 | kiiz 2400/31 -853808 -1028330
63 | kasna pod kostelem™ 3113/1 -854828 -1026780
64 | kiiz 3125/2 -854670 -1026250

¢. nazev parc. €. X Y

65 | rodny diim Josefa Labitzkého* 18 -854776 -1026710
66 | budova Skoly* 85 -854932 -1026900
67 |areadl pivovaru® 104, 106, 107, 687 -854949 -1026810
68 | areal pivovaru* 106 -854970 -1026790
69 | areal pivovaru® 107 -854977 -1026790
70 | kamenné schodisté 129/2 -854627 -1026520
71 | méstsky mlyn a elektrarna® 189/1 -854943 -1026670
72 | Opllv mlyn* 198 -854886 -1026590
73 | pozlstatek Nového mlynu 382 -854502 -1025810
74 | pozlstatek Hublova mlynu 383/1 -854486 -1025880
75 | pozlstatek Hublova mlynu 383/2 -854469 -1025880
76 | Ertldv mlyn 398/2 -855343 -1026910
77 | byvald budova Sokola 562 -855048 -1026970
78 | areal pivovaru® 687 -854980 -1026800
79 | kamenné schodisté 1075/1 -854752 -1026300
80 | zelezni¢nitunel 1075/1, 1123, 1125,

1122,/1121’ 1129 -854812 -1026180
81 | Zelezni¢ni most 3179/4,3239,3204/2 -854649 -1026140
82 | Zelezni¢ni most 3204/1 -855810 -1027440
83 | pozUstatky synagogy* 3346/2 -854914 -1026700
84 | Zelezni¢ni trat Marianské Lazné - Karlovy Vary
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A.1.3.3 Vyznamné stavebni dominanty, které se nachdzeji v krajinné pamdtkové zoné

Na Uzemi krajinné pamatkové zony Becovsko byly identifikovany nasledujici vyznamné stavebni dominanty.
Zobrazeny jsou v grafické ¢asti planu ochrany. Dominanty nachdzejici se v méstské pamatkové zéné Becov nad

Teplou jsou oznaceny hvézdickou.

.y

parc. C. X Y parc. ¢. X Y parc. C. X Y

26" -854812 -1026740 | 250" -854707 -1026480 | 477 -855368 -1026560
27" -854812 -1026750 | 256~ -854713 -1026520 | 479 -854521 -1025580
28" -854808 -1026760 | 257~ -854718 -1026540 | 483 -854624 -1026980
33" -854835 -1026850 | 261~ -854701 -1026580 | 484 -854621 -1027020
34/2* -854845 -1026840 | 267/1* -854703 -1026600 | 488 -855399 -1026700
35" -854850 -1026830 | 267/2* -854721 -1026640 | 489/1" -854946 -1026730
49” -854864 -1026810 | 268* -854733 -1026580 | 490 -854578 -1027000
50” -854873 -1026810 | 269~ -854738 -1026590 | 492 -854530 -1027060
51" -854879 -1026830 | 275~ -854751 -1026750 | 501 -853790 -1027340
58" -854851 -1026910 | 276/1* -854726 -1026740 | 507~ -854718 -1026860
76" -854883 -1026940 | 276/2* -854759 -1026740 | 508" -854746 -1026910
78" -854872 -1026910 | 277~ -854756 -1026710 | 510~ -854909 -1026950
82* -854882 -1026870 | 280~ -854748 -1026760 | 511~ -854769 -1026750
83/1* -854902 -1026870 | 291" -854616 -1026850 | 512* -854752 -1026900
83/2* -854889 -1026870 | 293 -854500 -1026850 | 513 -855063 -1026900
84/1* -854896 -1026860 | 295 -853790 -1027340 | 517~ -854733 -1026830
87/1* -854931 -1026860 | 308 -854651 -1026810 | 520 -855176 -1027010
102~ -854926 -1026820 | 328 -854662 -1026450 | 522 -855384 -1026630
112 -855125 -1026790 | 343/2 -854665 -1026340 | 525 -855217 -1026640
113~ -855116 -1026770 | 357 -854663 -1026240 | 529~ -854925 -1026970
114/2* -855052 -1026740 | 360 -854655 -1026160 | 532 -855108 -1026970
129~ -854993 -1026760 | 366 -854531 -1025990 | 536 -854095 -1027960
130/1" -854975 -1026770 | 373 -854530 -1025910 | 539 -854470 -1027200
131" -854942 -1026790 | 374 -854526 -1025870 | 540 -854457 -1027210
136~ -854937 -1026760 | 391 -854372 -1027400 | 545 -855036 -1027060
149~ -854876 -1026750 | 392 -853558 -1027490 | 549 -854584 -1026990
150~ -854870 -1026740 | 408 -855244 -1026660 | 553 -855008 -1027190
151* -854865 -1026740 | 417 -855262 -1026590 | 554 -854993 -1027200
152/1* -854866 -1026730 | 420/2 -855332 -1026580 | 555 -855290 -1026580
153* -854859 -1026720 | 423 -855349 -1026540 | 559 -854370 -1027150
154/1* -854857 -1026710 | 429/1 -854691 -1026200 | 560 -854491 -1027180
154/2* -854870 -1026710 | 430 -854777 -1026360 | 561 -855694 -1026720
159~ -854854 -1026660 | 431 -854879 -1026320 | 564 -854907 -1026470
161~ -854848 -1026650 | 432 -854936 -1026470 | 569 -855590 -1026720
162" -854881 -1026660 | 436 -855366 -1026580 | 575 -855040 -1027160
168~ -854879 -1026700 | 437 -855312 -1026630 | 576 -855025 -1027170
175/1" -854903 -1026740 | 442~ -854729 -1026680 | 812 -853790 -1027340
213" -854878 -1026640 | 445 -853790 -1027340 | 833" -854722 -1026710
219" -854865 -1026610 | 445* -854593 -1026850 | 835 -853790 -1027340
223/1* -854864 -1026560 | 468* -854901 -1026580 | 852 -855728 -1027400
223/2* -854867 -1026560 | 469 -854915 -1026510

227" -854847 -1026560 | 475 -855278 -1026620

Kulturni pamatky

. rejstrikové , . . : : A
S | ielo dle USKP nazev podle USKP ¢ p. ulice X Y idob_pg| pfir_¢
I 198 Hrad Becov nad Teplou* -854780| -1026590
XV |26233/4-727 | kostel sv. Jifi* -854793| -1026790| 2555608
Stavby, které nejsou kulturnimi pamatkami
c. nazev parc. C. X Y
58 | vila Komtesa 534 -854261 -1027450

A.2 Urceni nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale nachazeji se v krajinné
pamatkové zéné, nebo vycet druhd praci na nich, u nichZ je vyloucena povinnost
podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona

VSechny dale uvedené kategorie Uzemi ¢i jednotlivych nemovitosti jsou vyznaceny v grafické ¢asti planu
ochrany.

A2.1 Zastavéné Uzemis dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul)

V krajinné pamatkové zoné se Uzemi s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul) nevyskytuje.

A.2.2  Ostatni Uzemi krajinné pamétkové zény

A.2.2.1 Zastavéné zemi s Castecné dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie u2)

Na nemovitostech v Uzemi s ¢astecné dochovanymi urbanistickymi hodnotami je povinnost predem si
vyzadat zavazné stanovisko dle § 14 odst. 2 pamatkového zakona vyloucena u terénnich Uprav, Uprav dfevin a
takovych udrZovacich praci, které jsou v souladu s opatfenimi uvedenymi v kapitole A.3.2.1.

Toto vylouceni se nevztahuje na nemovité kulturni a ndrodni kulturni pamatky, stavby nebo jejich soubory
architektonicky nebo urbanisticky cenné a historicky vyznamné stavby, mista nebo jejich soubory (jak jsou
uvedeny ve vyctech v kapitolach A.1.3.1aA.1.3.2).

Vyloucenim neni dotéena povinnost stavebnikl kochrané archeologickych nélezl dle §22 odst.2
pamatkového zédkona.

A.2.2.2 Zastavéné Uzemi bez urbanistickych hodnot (kategorie u0)

Na nemovitostech v Gzemi bez urbanistickych hodnot je povinnost predem si vyzadat zavazné stanovisko
dle § 14 odst. 2 pamatkového zakona vyloucena u vsech typ( praci podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona
(zamyslena stavba, zména stavby, terénni Upravy, umisténi nebo odstranéni zafizeni, odstranéni stavby, Uprava
drevin, udrZovaci prace na nemovitosti), pokud jsou v souladu s opatrenimi uvedenymi v kapitole A.3.3.1.

Toto vylouceni se nevztahuje na nemovité kulturni a narodni kulturni pamatky, stavby nebo jejich soubory
architektonicky nebo urbanisticky cenné a historicky vyznamné stavby, mista nebo jejich soubory (jak jsou
uvedeny ve vyctech v kapitolach A.1.3.1aA.1.3.2).

Vylouc¢enim neni dotéena povinnost stavebnikl kochrané archeologickych nalezi dle §22 odst.2
pamatkového zakona.
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A.2.2.3 Chatové a zahrddkdrské osady (kategorie ch0)

Na nemovitostech v Uzemi chatovych a zahradkarskych osad je povinnost predem si vyzadat zavazné
stanovisko dle § 14 odst. 2 pamatkového zakona vyloucena u vSech typl praci podle § 14 odst. 2 pamatkového
zakona (zamyslena stavba, zména stavby, terénni Upravy, umisténi nebo odstranéni zafizeni, odstranéni stavby,
Uprava drevin, udrZovaci prace na nemovitosti), pokud jsou v souladu s opatfenimi uvedenymiv kapitole A.3.3.2.

Vylouc¢enim neni dotéena povinnost stavebnikl kochrané archeologickych nalezl dle §22 odst.2
pamatkového zakona.

A.2.2.4 Nezastavéné lzemi vyznamné z hlediska zachovani prostorovych vztaht a vizudlniho uplatnéni
hodnotnych komponentd kulturni krajiny (kategorie k1)

./

Povinnost pfedem si vyZadat zavazné stanovisko je vyloucena u vsech typl praci predstavujicich bézné
hospodarské vyuZziti a idrzbu pozemk( zemédélského plidniho fondu a vodnich ploch a tok(. Povinnost je dale
vyloucena u takové Udrzby pfirodnich prvkd krajiny, ktera neméni jeji charakter, napfiklad bézna udrzba dfevin
v alejich ¢i vegetacnich pasech, protierozni a protipovodriova opatfeni, odbahniovani rybnikd aj. Povinnost
vyzadat si zdvazné stanovisko je také vyloucena u Udrzby stavajici technické a dopravni infrastruktury. Dle
¢lanku 2 odst. 2 opatreni obecné povahy €. 7/2014 o prohlaseni ¢asti krajinného celku — Gzemi Becovska za
pamatkovou zonu se ,podminky ochrany nevztahuji na lesni hospodareni, pokud se na dotceném lesnim majetku
hospodari podle schvdleného lesniho hospodarského planu nebo lesni hospodarské osnovy*. Povinnost vyZadat si
zévazné stanovisko je tedy automaticky dle daného opatreni vyloucena pro hospodérské vyuziti pozemki
uréenych k plnéni funkce lesa.

Vylouceni povinnosti predem si vyzadat zavazné stanovisko se netyka nemovitosti, které jsou znakem
historické kulturni krajiny vyznacenych ve Viykrese ¢. 1 s vyjimkou dalSich historickych cest, vyznamnych ploch
zemédélsky vyuzivané pddy uplatiujicich se v krajiné jako oteviené prostory a vyznamnych porostnich ploch. Na
vyznamné porostni plochy se uplatiiuje rezim popsany v predchozim odstavci.

Vylou¢enim neni dotéena povinnost stavebnikll kochrané archeologickych nalezl dle §22 odst.2
pamatkového zékona.

A2.2.5 Nezastavéné Uzemi krajinné pamdtkové zony dotvdrejici prostorové vztahy a pudorysnou
strukturu historické kulturni krajiny (kategorie k2)

Povinnost pfedem si vyzadat zavazné stanovisko je zachovana u zmén vyuZiti Uzemi. Déle je povinnost
vyzadat si zavazné stanovisko zachovana u umistovani vsech staveb, zafizeni a jinych opatfeni dle § 18 odst. 5
stavebniho zdkona, které nejsou docasnou stavbou nebo stavbou technické infrastruktury vedenou v podzemi.
Povinnost vyzadat si zdvazné stanovisko je rovnéz zachovéna u zamérd a zmén dobyvani nerostl vcetné

vyhledavani a prézkumu jejich lozZisek.

Vylouceni povinnosti predem si vyzadat zavazné stanovisko se netykd nemovitosti, které jsou znakem
historické kulturni krajiny, vyznacenych ve Viykrese €. 1, s vyjimkou dalSich historickych cest a vyznamnych ploch
zemédélsky vyuzivané pldy uplatiiujicich se v krajiné jako oteviené prostory. Na tyto prvky se uplatiuje rezim
popsany v predchozim odstavci. Vyjimka se dale vztahuje na vyznamné porostni plochy, které se fidi reZimem

stanovenym ustanovujicim dokumentem KPZ, popsanym v kapitole A.2.2.4.

Vyloucenim neni dotéena povinnost stavebnik(l k ochrané archeologickych nélezli dle §22 odst.2
pamatkového zékona.

A225.1 Rusivé objekty (kategorie D)

Na Uzemi krajinné pamatkové zdény byly identifikovany nemovitosti, které plsobi rusivé v urbanistické

./

strukture nebo maji negativni vliv na krajinné hodnoty.

c. nazev parc. C. X Y
85 | hala 462 -853790 -1027340
86 |jednota* 465 -854988 -1026910
87 | wysilac 589 -854255 -1026560
88 | bytovy diim 727 -855355 -1026680
89 | benzinova pumpa 806 -854569 -1025780
90 |wysila¢ 809 -854776 -1027170
91 | rodinny dim 846 -855018 -107090

Povinnost predem si vyzadat zévazné stanovisko je vyloucena u odstranéni staveb nebo takovych

udrZovacich praci na nemovitostech, které nemeéni jejich vnéjsi vzhled.

A.3  Stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot krajinné pamatkové zény z
hlediska statni pamatkové péce

A3.1 Zabezpeclenihodnotkulturnich pamatek

V planu ochrany je dle § 1 odst. 2 pism. a) vyhlasky ¢. 420/2008 Sb. proveden vycet nemovitosti, které jsou
kulturni pamatkou nebo narodni kulturni pamatkou a nachazeji se v pamatkové rezervaci nebo pamatkové zéné.

Pro kulturni pamatky nachdazejici se v krajinné pamatkové zoné BeCovsko plan ochrany nestanovuje
konkrétni opatreni pro zabezpeceni kulturnich hodnot, nebot Upravy kulturnich pamétek jsou osSetreny
§ 14 zékona €. 20/1987 Sb.

A.3.2 Zabezpecleni urbanistickych a krajinnych hodnot a kulturnich hodnot nemovitosti, které jsou
znakem historické kulturni krajiny

A.3.2.1 Opatreni k zabezpeceni ochrany zastavéného Uzemi s cdstecné dochovanymi urbanistickymi
hodnotami (kategorie u2)

A3.2.1.a Pfi pofizovani Gzemné plénovaci dokumentace musi byt pro zastavitelné plochy stanoveny

regulativy urcujici miru zastavénosti, ktera bude odpovidat charakteru okolniho prostredi.
A3.2.1.b  Rozvoj zéstavby a zmény ve zplsobu vyuZiti pozemkl by mély respektovat stavajici historickou
pldorysnou strukturu.
A3.2.1.c Nové stavby ¢i zmény dokoncenych staveb musi respektovat stavajici vyskovou hladinu zéstavby.

.r

A3.2.1.d U Uprav stavajicich staveb ¢i u vystavby novych staveb mohou byt na vnéjsich konstrukcich a
povrsich pouzita pouze takova materidlova a barevnostni feseni, kterd respektuji okolnf zastavbu.
A3.2.1.e Instalace fotovoltaickych a jinych solarnich zafizeni je pfipustna pouze u nemovitosti, jejichz

stfechy neleZi v nékteré z existujicich ¢i zaniklych vizuélnich os.
A3.2.1.f  Vmistech, kde byla historicka plidorysna struktura zastavby narusena, je mozné jeji obnova.
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A.3.2.2 Opatreni k zabezpeceni ochrany nezastavéného tzemi s vyraznymi krajinnymi hodnotami (k1)

uzemi s béZznymi krajinnymi hodnotami (k2) a nemovitosti, které jsou znakem historické kulturni

krajiny

A3.22.a

A3.2.2Db

A3.22.c

A3.2.2d

A322e

A3.2.2f

A322.g

A3.2.2.h

A3.2.2.

A322]

A3.2.2.k

A3.2.21

A3.2.2.m

A3.2.2.n

A3.22.0

A3.2.2.p

A3.2.2.q

A32.2r

Pri pofizovani Uzemné planovaci dokumentace musi byt respektovan celkovy historicky pldorys
sidla, a to jak z hlediska zamezeni vymezovani novych zastavitelnych ploch v oblastech historicky
vyuzivanych pro zemédélské Ucely, tak z hlediska stanoveni intenzity vyuZiti ploch a pozemkd.
Funkéni vyuZiti nemovitosti v KPZ musi respektovat hodnoty organicky rostlé kulturni krajiny, a to
jak z hlediska typu vyuZziti, tak z hlediska pouZitych postupl zejména v zemédélstvi.

Zmény v usporadani krajiny, jejichz dlsledkem by bylo naruseni ¢i likvidace vzajemnych
historickych kompozi¢nich anebo pohledovych vazeb vyznamnych objektl ¢i komponent krajiny
(vyznacenych v grafické ¢asti planu ochrany), jsou nepfipustné.

Vyrazné zmeény zplsobu zemédélského vyuZiti, péstovanych plodin ¢i postupd jsou nepripustné.
Zmeény vdochované historické parcelaci pluziny jsou nepfipustné svyjimkou majetkovych
operaci s parcelami, které se na vzhledu krajiny neprojevi.

Obnova historické parcelace pluziny je pripustna za predpokladu, Ze budou pouzity oddélovaci
prvky typické pro KPZ a vyskytujici se v pfimém okoli dané plochy (zejména nasucho kladené
zidky). Pripustné je taktéZ obnoveni zaniklych prvkd nelesni vegetace v podobé mezi.

Jsou nezédouci takové zdsahy podle § 14 odst. 2 paméatkového zékona, které by vedly k naruseni
kulturné-historickych krajinnych hodnot KPZ popsanych v kapitole A.1.

Zasahy do ploch, které jsou pozlistatkem historické téZebni ¢innosti, a jejich pfimého okoli jsou
nepfipustné.

Zmeény a jiné Upravy, nez je bézna Udrzba, na komunikacich s pozlstatky Gvozovych cest jsou
nepripustné.

Je nepfipustné ménit ¢i odstranovat vyrazna skalni uskupeni ¢i skalnf vychozy, stejné jako ménit
jejich bezprostfedni okoli zplisobem, ktery by zménil jejich plsobeni v krajiné.

JeZadouciklast dliraz na idrzbu bezlesi, pfipadné jeho rozsifovani na pozemcich, kde je to icelné
pro obnoveni kulturné-historickych hodnot krajiny.

Je vhodné aktivné zabrariovat samovolnému rozsifovani ruderalni vegetace a naletovych dfevin
do vyznamnych pohledoveé otevienych ploch.

Je mozna Udrzba a doplnéni kamennych teras za Ucelem jejich stabilizace a podpory tradi¢niho
zemédélského vyuZiti ploch takto upravenych.

Opatreni k podpore zadrzovani vody v krajiné, ochrany a revitalizace drobnych vodnich tokd ¢i
ploch jsou pfipustna.

Vznik novych krajinnych dominant je nezadouci, a to zejména v pripadé, Ze by ovlivnil pésobeni a
vyznam stavajicich dominant, kompozi¢nich a pohledovych os, prihledd a dalsich pohledovych
Ciideovych vazeb.

Zfizovani novych chatovych ¢i zahradkarskych osad nebo jednotlivych chat ¢i jinych rekreacnich
objektl je nezadouci.

Obnova zaniklych ¢ potlacenych historickych kompozicnich anebo pohledovych vazeb
vyznamnych objektl ¢i komponent krajiny (vyznacenych v grafické ¢asti planu ochrany) je
pripustna.

Je mozna obnova historickych cest a pésin zobrazenych ve Vykresu €. 3.

A.3.2.3 Opatreni k ochrané staveb nebo jejich soubord architektonicky nebo urbanisticky cennych nebo

historicky vyznamnych, mist nebo soubort staveb a vyznamnych stavebnich dominant

A3.23.a
A3.2.3b
A3.2.3.c
A3.2.3.d

A323.e
A323f
A323.8
A3.23.h
A3.23i

A3.23]
A3.23k

A3.2.3.

A3.2.3.m

A3.2.3.n

Prace podle § 14 odst. 2 pamatkového zékona nesmi vést ke snizeni pamatkové hodnoty stavby.
Nastavby jsou nezadouci.
Pristavby a jiné negativni zasahy do hmotového plsobeni stavby jsou nezadouci.

.

Pro vyuZiti podkrovi jsou nevhodné takové zasahy, které se uplatiuji pohledové rusivé zejména
k vefejnému prostranstvi anebo znamenaji vyrazny negativni zésah do historickych krovovych
konstrukci.

U staveb architektonicky cennych je nevhodné zateplovani pohledové exponovanych fasad.

U staveb historicky cennych je zateplovani ¢i jiné zasahy do fasad mozné pouze v pripadé uZiti
vhodnych barev a material( a zachovani profilace fasady (napf. reliéfy, fimsy, osténi a nadprazi).
Vyrazné zmeény barevnosti ¢i materialu krytiny stfech jsou nezadouci. Nezadouci jsou také zasahy
do tradi¢niho tvaru stfech a jejich sklonu.

Instalace fotovoltaickych ajinych solarnich zafizeni je pripustna pouze ve vyjimecnych pripadech.
Upravy fasad vedouci k obnové ptvodni profilace fasady, barvy ¢ materialu jsou pfipustné.
Odstranéni nehodnotnych ¢i rusivych nastaveb ¢i pristaveb je pfipustné.

U staveb architektonicky cennych je nahrazovani dfevénych ¢ijinych historickych vyplni okennich,
dvernich a jinych otvor( za plastové ¢i dalsi novodobé nezadouci. Nezédouci jsou také nahrady
jiného tvaru, ¢lenéni a profilace stejné jako zazdéni ¢i naopak tvorba novych otvord.

U staveb historicky cennych je mozné nahrazovani drevénych ¢i jinych historickych vyplni
okennich, dvernich a jinych otvord za plastové ¢i dal$i novodobé moZné pouze pfi zachovani
tvarovych charakteristik a barevnosti plivodnich vyplni.

Nahrady v minulosti osazenych tvarové ¢i materidlové nevhodnych vyplni okennich, dvernich a
jinych otvord jsou pfipustné.

Terénni Upravy, které by mohly narusit specifické plsobeni nékterych staveb zasazenych ve

specificky tvarovaném terénu, jsou nepfipustné.

A.3.3 Qpatfeni k zabezpeceni ochrany zastavéného Uzemi ve vztahu k hodnotdm krajinné

pamatkové zény

A.3.3.1 Opatreni k zabezpeceni ochrany prostredi krajinné pamdtkové zony ve vztahu k zastavénému

Uzemi bez urbanistickych hodnot (kategorie u0)

A3.3.1la

A33.1b
A33.1.c

A3.3.1d

A33.1l.e

Rozvoj zastavby a zmény ve zplsobu vyuZiti pozemkd stanovené Gzemnim planem musi
respektovat pozlstatky historické pddorysné struktury ¢i organicky navazovat na pddorysnou
strukturu Uzemt s vice zachovanymi urbanistickymi hodnotami.

./

Nové stavby ¢i zmény dokoncenych staveb musi respektovat stavajici vyskovou hladinu zastavby.
U Uprav stavajicich staveb ¢i u vystavby novych staveb, které se uplatriuji v hlavnich pohledovych
vazbach, musi byt na vnéjSich konstrukcich a povrSich preferovana takova materidlova a

.

barevnostni feseni, ktera respektuji okolni zéstavbu.

Instalace fotovoltaickych a jinych solarnich zafizeni je pfipustnd pouze u nemovitosti, jejichz

stfechy neleZi v nékteré z existujicich ¢i zaniklych vizualnich os.
V mistech, kde byla historicka plidorysna struktura zastavby narusena, je pfipustna jeji obnova.
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A.3.3.2 Opatreni k zabezpeceni ochrany prostredi krajinné pamdtkové zény ve vztahu k chatovym a

zahradkarskym osadam (kategorie ch0)

A3.3.2.a

Odstranéni ¢i redukce jednotlivych objektd nebo jejich ¢asti jsou pripustné.

I .

A3.3.2.b Rozsifovani stavajicich objektl ¢ijejich zména na trvale obydlené stavby jsou nepfipustné.

A.3.4 QObnovenizaniklych znakd historické kulturni krajiny

A34.a

A3.4.b

A34.c
A3.4.d

A34.e
A34f

Obnova, doplnéni nebo regenerace zaniklych nebo poskozenych aleji a stromoradi, jak jsou
zobrazeny ve Vykresu ¢. 3, je pfipustna. Preferovany by mély byt mistni druhy dfevin
koresponduijici se stavajicimi historickymi alejemi ¢i stromoradimi.

Vizualni osy zaniklé ¢i potlacené prevazné vzrostlou zelenti, jak jsou zobrazeny ve Vkresu €. 3, je
moZné obnovit.

Zaniklé rybniky je mozné obnovit tak, jak jsou zobrazeny ve Viykresu €. 3.

Je mozné rozsifovat cestni sit zplisobem obnoveni historickych cest zobrazenych ve Viykresu €. 3,
zvlasté pro Ucely vzniku turistickych tras a cyklotras. Technické reseni vozovky zvlasté z hlediska
volby materidlu a Urovné zpevnéni by mélo byt Gmérné zplsobu vyuZiti cesty a nezvySovat
mnozstvi zpevnénych ploch v krajiné.V pfipadé cest s pozlstatky Uvozd by méla byt pfi rozsifovani
cestni sité preferovana ochrana této historické hodnoty krajiny.

Obnova drobné sakralni architektury zobrazené ve Viykresu €. 3 je moZna.

Obnova farni loucky a rodové hrobni kaple zobrazené ve Vykresu €. 3 je pfipustna, spolec¢né
sobnovou kompozi¢ni vazby na aredl hradu a zamku. V pfipadé obnoveni kaple by méla

architektonicka podoba respektovat historickou formu a méfitko kaple.

A4 Doba zavaznosti Planu ochrany

Plan ochrany krajinné pamatkové zony Becovsko se dle § 6a zakona ¢. 20/1987 Sb. vydava na dobu deseti

let ode dne nabyti jeho G¢innosti.
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PLAN OCHRANY

VYKRES C.

1

KRAJINNE PAMATKOVE ZONY BECOVSKO list A2

Vykres €. 1, ve kterém jsou vyznaceny nemovité kulturni pamatky, nemovité narodnf kulturnf
pamatky, urbanistické a krajinné hodnoty, architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby
nebo soubory staveb, historicky vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb, vyznamné

dominanty a znaky historické kulturni krajiny nachézejici se v pamatkové zéné
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nemovité kulturni pamatky

19
R

Cislo nazev

X | bozi muka
stavby, mista nebo soubory staveb
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PLAN OCHRANY

VYKRES C.

1

KRAJINNE PAMATKOVE ZONY BECOVSKO list B1

Vykres €. 1, ve kterém jsou vyznaceny nemovité kulturni pamatky, nemovité narodnf kulturnf
pamatky, urbanistické a krajinné hodnoty, architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby
nebo soubory staveb, historicky vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb, vyznamné

dominanty a znaky historické kulturni krajiny nachézejici se v pamatkové zéné

nemovité kulturni pamatky
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m nemovitd narodnf kulturni
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hodnotami (k1)

Uzemi s béZnymi krajinnymi
hodnotami (k2)

e
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nemovité kulturni pamatky

PLAN OCHRANY

VYKRES C.

1

KRAJINNE PAMATKOVE ZONY BECOVSKO list B2

Vykres €. 1, ve kterém jsou vyznaceny nemovité kulturni pamatky, nemovité narodnf kulturnf
pamatky, urbanistické a krajinné hodnoty, architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby
nebo soubory staveb, historicky vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb, vyznamné

dominanty a znaky historické kulturni krajiny nachézejici se v pamatkové zéné

cislo nazev
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VIIE | smirci kiiz
stavby, mista nebo soubory staveb
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62 | kiiz
znaky historické kulturni krajiny
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31 | lesyvjizni ¢asti kolem Petrovy hory a
Homolky
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35 | alejk Sibeni¢nimu vrchu
41 | Homolka
44 | Goethdv kdmen

nemovité kulturni pamatky
A . nemovita kulturni pamatka (objekt)
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. VYKRES C.
PLAN OCHRANY 2
KRAJINNE PAMATKOVE ZONY BECOVSKO list Al

Vykres ¢. 2 s oznaCenim nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale nachazeji se v
pamatkové zéné, u nichz je zcela nebo z¢asti vyloucena povinnost podle § 14 odst. 2 zdkona, s
vyznacenim rozsahu osvobozeni od této povinnosti

o - rusivé objekty (D)

|:| Uzemi s Caste¢né dochovanymi
urbanistickymi hodnotami (u2)

|:| Uzemi s vyraznymi krajinnymi
hodnotami (k1)

- Uzemi s béZnymi krajinnymi
hodnotami (k2)

- zastavéné Uzemfi bez
urbanistickych hodnot (u0)

|:| chatové a zahrddkarské osady
(cho)

hranice

&= @ 3 hranice krajinné pamatkové zény

= == Becovsko
:l hranice parcel katastru nemovitosti
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. VYKRES C.
PLAN OCHRANY 2
KRAJINNE PAMATKOVE ZONY BECOVSKO list A2

Vykres ¢. 2 s oznaCenim nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale nachazeji se v
pamatkové zéné, u nichz je zcela nebo z¢asti vyloucena povinnost podle § 14 odst. 2 zdkona, s
vyznacenim rozsahu osvobozeni od této povinnosti

o - rusivé objekty (D)

- Uzemi s Caste¢né dochovanymi
urbanistickymi hodnotami (u2)

|:| Uzemi s vyraznymi krajinnymi
hodnotami (k1)

- Uzemi s béZnymi krajinnymi
hodnotami (k2)

- zastavéné Uzemfi bez
urbanistickych hodnot (u0)

|:| chatové a zahradkarské osady
(cho)

hranice

&= @ 3 hranice krajinné pamatkové zény

= * Becovsko
:l hranice parcel katastru nemovitostf
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VYKRES C

PLAN OCHRANY 2
KRAJINNE PAMATKOVE ZONY BECOVSKO list B2

Vykres ¢. 2 s oznaCenim nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale nachazeji se v
pamatkové zéné, u nichz je zcela nebo z¢asti vyloucena povinnost podle § 14 odst. 2 zdkona, s

vyznacenim rozsahu osvobozeni od této povinnosti

o - rusivé objekty (D)

- Uzemi s Caste¢né dochovanymi
urbanistickymi hodnotami (u2)

|:| Uzemi s vyraznymi krajinnymi
hodnotami (k1)

- Uzemi s béZnymi krajinnymi
hodnotami (k2)

- zastavéné Uzemfi bez
urbanistickych hodnot (u0)

|:| chatové a zahradkarské osady
(cho)

&= @ 3 hranice krajinné pamatkové zény

:l hranice parcel katastru nemovitostf
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nemovité kulturni pamatky

znaky historické kulturni krajiny

¢islo nazev

2 Zlaty vrch

3 vrch U Krizku se skalni plosinou

8 z ulice Na Vysiné

10 | zulice Novoveska

12 | vilaKomtesa - zamek

13 botanicka zahrada - zdmek

14 botanicka zahrada

| aai=ii s 15 | zdmecky park*

16 | zdmecka zahrada*

17 | pozistatek ploch komponovanych v ramci
parkovych Uprav zamku

18 | prdzkumnd stola

20 | pozlstatky povrchové tézby cinu

25 | svahy Zlatého a Sibeni¢niho vrchu

27 | svahy na jihu Uzemi k Petrové hore

28 | svahy na severozépadé Gzemi k vrchu

¢islo nazev

Kocic¢ak a Kocic¢ivrch

77 | byvalé budova Sokola

30 | lesy Zelené hory

78 | aredl pivovaru*

33 | alejvuliciU Trati

79 kamenné schodisté

35 | alejk Sibeni¢nimu vrchu

80 | zelezni¢nitunel

37 | Lipyufary v Becové*

83 | pozlistatky synagogy*

38 | Dub uhudebni skoly*

84 | Zelezni¢ni trat Maridnské lazné - Karlovy Vary

49 | poztlistatek Horntho néhonu v botanické
zahradé

85 hala

50 Mariina studanka

86 | jednota”

88 | bytovydim

51 pramen u mostu

90 | wysilac

91 | rodinnyddm

¢islo nazev
I Hrad Becov nad Teplou*
I méstansky dim
1l méstsky dim*
% méstansky dim*
VI Zé&kladni umélecka skola Josefa Labitzkého*
VIl | Zelezni¢ni stanice
X rodinny dim*
Xl radnice”
Xl | sloup se sochou Panny Marie Immaculaty*
Xl | méstsky dim*
XIV | fara®
XV | kostel sv. Jifi*
XVI | hrad azédmek*
XVII | méstansky dim*
stavby, mista nebo soubory staveb
Cislo nazev
53 | kasnanandmeésti*
55 | pamétnik obétem 1. svétové valky*
56 | stard Posta - preprahaci stanice
57 | byvalé kino*
60 | vilaWondraschek
61 | kfiz
63 | kasna pod kostelem*
64 | kriz*
65 | rodny ddm Josefa Labitzkého*
66 | budova skoly*
67 | aredl pivovaru®
68 | aredl pivovaru*
69 | aredl pivovaru*
71 | méstsky mlyn a elektrdrna®
72 | Opllvmlyn*
76 | Ertldv mlyn
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PLAN OCHRANY

KRAJINNE PAMATKOVE ZONY BECOVSKO

VYKRES C.

3

list Al

Vykres €. 3, ve kterém je vyznacen zplsob zabezpecenf kulturnich hodnot pamétkové zony

z hlediska statni pamatkové péce

nemovité kulturni pamatky

A . nemovité kulturni pamatka (objekt)

AR
nemovitd narodni kulturni

g ] neme ,
pamatka (areal)
U] nemouvité kulturnf pamatka (aredl)

urbanistické a krajinné hodnoty
Gzemi s ¢astecné dochovanymi
urbanistickymi hodnotami (u2)

nemovitd narodni kulturni
pamdtka (objekt)

Uzemf s vyraznymi krajinnymi
hodnotami (k1)

Uzemi's béZnymi krajinnymi
hodnotami (k2)

zastavéné Uzemi bez
urbanistickych hodnot (u0)

chatové a zahrddkarské osady
(cho)

nemovitosti, které jsou architektonicky
nebo urbanisticky cennou stavbou nebo
souborem staveb, historicky vyznamnou
stavbou, mistem nebo souborem staveb
nebo vyznamnou dominantou

architektonicky nebo urbanisticky
cenné stavby nebo soubory staveb
(kategorie A)

a - historicky vyznamné stavby, mista
nebo soubory staveb (kategorie B)

o [l rusivé objekty (D)

O  vyznamna stavebni dominanta

hranice

> hranice méstské paméatkové zény
/ﬁ Becov nad Teplou

= == 3 hranice krajinné pamétkové zény
= == Belovsko

\:I hranice parcel katastru nemovitost/

nemovitosti, které jsou znakem historické
kulturni krajiny

¥ vyznamny vyhlidkovy bod
B patnik, soubor patnikd

pozUstatky dobyvani a zpracovani
R nerostnych surovin
& snoskamen(

@  pamatny strom
A vznamny skalnf Gtvar
O zdroj podzemnivody
vizualni osa
e historicka cesta vyznamna
= historicka cesta dalsi
——— (vozova cesta
— === suchézidka
oddélujici pasy vegetace, meze

LU terasova zidka

P, alej

stromoradi

brod

L jez
—— vodnidilo

vyznamny vodni tok
hibitov
Zidovsky hrbitov
vyznamna sidelnf zeleri

pozUstatek sadu

rybnik

vyznamné plochy zemédélsky
vyuZivané pldy uplatiujici se v
krajiné jako oteviené prostory

zaniklé znaky historické kulturni krajiny

vyznamné porostni plochy

¥ zanikly vyznamny vyhlidkovy bod
t zanikla rodova hrobni kaple

$ zanikly objekt drobné sakralni
architektury

zanikla vizualni osa

zanikla historicka cesta

. o o zeniklaalg
%////% zanikly rybnik
-7\
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28

svahy na severozapadé Gzemi k vrchu
Kocic¢ak a Kodici vrch

(!

Uzemi s vyraznymi krajinnymi
hodnotami (k1)

Uzemi s béZnymi krajinnymi
hodnotami (k2)

zastavéné Uzemi bez
urbanistickych hodnot (u0)

chatové a zahradkarské osady

; = Al o e i KRAJINNE PAMATKOVE ZONY BECOVSKO list A2
- - stavby, mista nebo soubory staveb znaky historické kulturni krajiny L~ : , . . . . ., , , -
i o [ étero Nazev &islo I — Zislo I — Vykreg ¢.3, vv::,' k’EeremJe vyz/nac/evn zpUsob zabezpeceni kulturnich hodnot pamétkové zény
| z hlediska statni pamatkové péce
64 | itz 4 vyhlidkové skaly s cechovnimi kfiZi 31 | lesyvjizni Casti kolem Petrovy hory a
70 | kamenné schodisté 6 | pod vysilacem Psi skalka Homolky
N ) p . o 35 | alejkSibeni¢nimu vrchu
L/ 73 | pozistatek Nového mlynu 9 | zulice Touzimska 5 | Bulsnad Betorer " nemovité kulturni pamétky nemovitosti, které jsou znakem historické
.| 74 | pozlstatek Hublova mlynu 11 | Jandv kdmen Y A . nemovité kulturni pamétka (objekt) kulturnikrajiny
; : , ; Psi skd : " whlidkow
75 | poziistatek Hublova mlynu 19 | vile Komtesa - zamek 39 si skala N . nemovit ndrodni kulturni ¥  vyznamny vyhlidkovy bod
81 | Zelezni¢ni most 17 | pozustatek ploch komponovanych v ramci 40 | Panna pamétka (objekt) B patnik, soubor patnik
v 7 4 4 © k’ I 3 ’ . o A Y
84 | Zelezni¢nitrat Maridnské dzné - Karlovy Vary parkovych dprav zamky 3 Jvanuv amen ) nemc?wta nar({)dm kulturni ” PozustaFkﬁdobwanl a zpracovani
¥ ~ 21 | pozlistatky povrchové téZba u Becovského 45 | Cerny rybnik pamatka (areal) nerostnych surovin
5 » , , , o snos kamen(
potoka 46 | Becovské lesni rybniky - prvnfa druhy rybnfk U/ nemovité kulturni pamatka (areal) )
25 | svahy Zlatého a Sibeni¢niho vrchu o . @  pamatny strom
y / — - 48 | NaRybarské 1 urbanistické a krajinné hodnoty L wenamny skalni Gtvar
26 sv:%hy na severovjchodg dzemi kolem Ps 52 | pramen u Zelezni¢nfho mostu ; Uzemi's ¢aste¢né dochovanymi y v
skaly - urbanistickymi hodnotami (u2) o zdroj podzemni vody

— - — vizudlniosa

e historicka cesta vyznamna
= historickéa cesta dalsi
——— (vozova cesta

—— < suchézidka

@ oddélujici pasy vegetace, meze

(cho)
L terasova zidka
nemovitosti, které jsou architektonicky O
nebo urbanisticky cennou stavbou nebo eee o
souborem staveb, historicky vyznamnou ® o o stromoradi
stavbou, mistem nebo souborem staveb sz brod

nebo vyznamnou dominantou

L jez
[a] . archit/ektonicky nebo urbanisticky ——— vodnidilo
cenné stavby nebo soubory staveb ) ) )
(kategorie A) vyznamny vodnf tok
a - historicky vyznamné stavby, mista hrbitov
nebo soubory staveb (kategorie B) lz] Sidovsky hibitov
Sivé objekty (D
a - rusive objekty (D) m vyznamna sidelni zeleri
O  vyznamna stavebni dominanta X
- pozistatek sadu

hranice

> hranice méstské paméatkové zény
'/% Becov nad Teplou

&= @ 3 hranice krajinné paméatkové zény
= == Belovsko

|:| hranice parcel katastru nemovitostf

|:| rybnik

vyznamné plochy zemédélsky
vyuZivané pldy uplatiujici se v
krajiné jako oteviené prostory

- vyznamné porostni plochy

zaniklé znaky historické kulturni krajiny
¥ zanikly vyznamny vyhlidkovy bod
t zanikla rodova hrobni kaple

t zanikly objekt drobné sakralni
architektury

----- zanikla vizualni osa

== = = 7anikla historicka cesta

T o2 zaniklaalej
W////% zanikly rybnik
24
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nemovité kulturni pamatky

cislo nazev

X | bozi muka
stavby, mista nebo soubory staveb

cislo nazev
58 | byvaly hostinec Waldperla
82 | Zelezni¢ni most
84 | Zelezni¢ni trat Marianské lazné - Karlovy Vary

znaky historické kulturni krajiny

Cislo nazev
14 | botanicka zahrada
19 | zlatonosné sejpy
23 | historicky lom na kdmen pod Sibeni¢nim

vrchem

25 | svahy Zlatého a Sibeni¢niho vrchu
27 | svahy na jihu Gzemi k Petrové hore
29 | severovychodni lesy
30 | lesy Zelené hory
32 | alejv ulici Tepelska
42 | Pllnocnikdmen
47 | Mannerovy rybniky
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VYKRES C.

3

KRAJINNE PAMATKOVE ZONY BECOVSKO list B1

Vykres €. 3, ve kterém je vyznacen zplsob zabezpecenf kulturnich hodnot pamétkové zony

z hlediska statni pamatkové péce

nemovité kulturni pamatky
A . nemovita kulturni pamatka (objekt)

A nemovitd narodni kulturni
. pamaétka (objekt)

m nemovitd narodnf kulturni

pamatka (aredl)

m nemovita kulturni pamétka (areal)

urbanistické a krajinné hodnoty
Uzemi s ¢astecné dochovanymi
urbanistickymi hodnotami (u2)
Uzemi s vyraznymi krajinnymi
hodnotami (k1)
Uzemi s béZnymi krajinnymi
hodnotami (k2)
zastavéné Uzemi bez
urbanistickych hodnot (u0)
chatové a zahradkarské osady
(cho)

nemovitosti, které jsou architektonicky
nebo urbanisticky cennou stavbou nebo
souborem staveb, historicky vyznamnou
stavbou, mistem nebo souborem staveb
nebo vyznamnou dominantou

architektonicky nebo urbanisticky
cenné stavby nebo soubory staveb
(kategorie A)

historicky vyznamné stavby, mista
nebo soubory staveb (kategorie B)

rusivé objekty (D)

O  vyznamna stavebni dominanta

> hranice méstské paméatkové zény
'/% Becov nad Teplou

= @ 3 hranice krajinné paméatkové zony
Becovsko

\:l hranice parcel katastru nemovitosti

-

s\
Al-A A2

nemovitosti, které jsou znakem historické
kulturni krajiny

¥ vyznamny vyhlidkovy bod
5] patnik, soubor patnik

pozUstatky dobyvani a zpracovani
R nerostnych surovin
& snoskamen(

@  pamatny strom
A vznamny skalnf Gtvar
O zdroj podzemnivody
— - — vizudlniosa
e historicka cesta vyznamna
= historickd cesta dalsi
——— (vozova cesta
~ === suchézidka
@ oddélujici pasy vegetace, meze

LU terasova zidka

alej

® o o stromoradf

sz brod

jez

vodni dilo
vyznamny vodni tok

S
[ e—
hibitov

Zidovsky hrbitov

[= ]
m vyznamna sidelnf zeleri
e

pozUstatek sadu

|:| rybnik

vyznamné plochy zemédélsky
vyuZivané pldy uplatiujici se v
krajiné jako oteviené prostory

- vyznamné porostni plochy

zaniklé znaky historické kulturni krajiny
¥ zanikly vyznamny vyhlidkovy bod
t zanikla rodova hrobni kaple

$ zanikly objekt drobné sakralni
architektury

----- zanikla vizualni osa

== == zanikla historicka cesta

° o zaniklaalej

% zanikly rybnik
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WO\
X

nemovité kulturni pamatky
cislo nazev
v relikt kruhové Sibenice
VIIE | smirci kiiz
stavby, mista nebo soubory staveb
Cislo nazev
59 | vilaKomtesa
62 | kiiz
znaky historické kulturni krajihy
cislo nazev
5 vila Komtesa
7 Goethliv kdmen
12 | vila Komtesa - zdmek
22 | historicka piskovna a hlinisté u Homolky
24 | historicky lom na kdmen pod Zlatym vrchem
25 | svahy Zlatého a Sibeni¢niho vrchu
26 | svahy na severovychodé tzemi kolem Psi
skaly
29 | severovychodni lesy
31 | lesyvjizni ¢asti kolem Petrovy hory a
Homolky
34 | alejlip k Chodovu
35 | alejkSibeni¢nimu vrchu
41 | Homolka
44 | Goethlv kdmen

SwaL.
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KRAJINNE PAMATKOVE ZONY BECOVSKO list B2

Vykres €. 3, ve kterém je vyznacen zplsob zabezpecenf kulturnich hodnot pamétkové zony

z hlediska statni pamatkové péce

nemovité kulturni pamatky
A . nemovité kulturni pamatka (objekt)
A nemovitd narodni kulturni

. pamaétka (objekt)

m nemovitd narodnf kulturni

pamatka (aredl)

U] nemouvité kulturnf pamatka (aredl)

urbanistické a krajinné hodnoty
Uzemi s ¢astecné dochovanymi
urbanistickymi hodnotami (u2)
Uzemi s vyraznymi krajinnymi
hodnotami (k1)
Uzemi s béZnymi krajinnymi
hodnotami (k2)
zastavéné Uzemi bez
urbanistickych hodnot (u0)
chatové a zahrddkarské osady
(cho)

nemovitosti, které jsou architektonicky
nebo urbanisticky cennou stavbou nebo
souborem staveb, historicky vyznamnou
stavbou, mistem nebo souborem staveb
nebo vyznamnou dominantou

[a] . architektonicky nebo urbanisticky
cenné stavby nebo soubory staveb
(kategorie A)

a - historicky vyznamné stavby, mista
nebo soubory staveb (kategorie B)
(n] - rusivé objekty (D)

O  vyznamna stavebni dominanta

> hranice méstské paméatkové zény
'/ﬁ Becov nad Teplou

= = 3 hranice krajinné paméatkové zony
Becovsko

\:l hranice parcel katastru nemovitost/

-

s\
Al ~ \t\. ‘Az "\I

nemovitosti, které jsou znakem historické
kulturni krajiny

¥ vyznamny vyhlidkovy bod
5] patnik, soubor patnik

pozUstatky dobyvani a zpracovani
R nerostnych surovin
& snoskamen(

@  pamatny strom
A vznamny skalnf Gtvar
O zdroj podzemnivody
— - — vizudlniosa
e historicka cesta vyznamna
= historickd cesta dalsi
——— (vozova cesta
~ === suchézidka
@ oddélujici pasy vegetace, meze

LU terasova zidka

alej

® o o stromoradf
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II.  ODUVODNENI PLANU OCHRANY
C. TEXTOVA CAST

C.1 Obecny popis kulturnich hodnot krajinné pamatkové zony

Kapitola C.1 popisuje kulturni hodnoty krajinné pamatkové zony tak, jak stanovuje § 1 odst. 6 pism. a)
vyhlasky ¢. 420/2008 Sh., a to jak z hlediska historického vyvoje, tak souc¢asného stavu.

Krajina Becovska je na Uzemi Ceské republiky neobvyklym prikladem kombinace vyrazné modelovaného

geomorfologického reliéfu spojeného s prirodnimi hodnotami, vrstvami kultivace a vyuziti krajiny clovékem a

pamatkovych hodnot mésta nadmistniho vyznamu. Pravé stale viditelné doklady lidské cinnosti v krajiné
reflektujici historicky vyvoj Gzemi a spolecnosti fadi bec¢ovskou krajinu do skupiny organicky vyvinutych krajin,
vdnesni dobé jiz vzhledem k preruseni nékterych procesti v minulém stoleti na pomezi kontinualni a reliktni

krajiny.

C.1.1 Historicky vyvoj usporadani krajiny, jejich komponent a sidelni sité

Datace a forma nejstarsiho osidleni dosud neni pro oblast BeCova jasna. Nazev® napovida slovanskému
osidleni, charakteristické terénni podminky naznacuji, Zze misto mélo vyznam pravdépodobné hlavné ze
straznich ¢i vojenskych dlvod(. Fakticky podloZzeny rozvoj BeCova mlizeme sledovat na pocatku vrcholného
stfedovéku. V oblasti dnesniho Becova se nachazela kfizovatka obchodnich stezek Loket-TouZim-Plzen a Tepla
- stfedni Poohti. V téchto mistech se pravdépodobné nachazelo mytné stanovisté (¢asto chybné oznacované
jako celnice), které bylo doprovozeno drobnou tvrzi (v oblasti dneSniho nameésti). Existenci tohoto stanovisté
méla dokazovat listina z roku 1214, dnes vsak jiz povazovana za falzifikat z 15. stoleti. Archeologické prizkumy
v oblasti vSak osidleni na pocatku 13. stoleti potvrzuji.* Kromé vyznamné polohy v rdmci zemskych cest hraly roli
v rozvoji mésta (a zvlasté pak ve vystavbé hradu) nalezisté nerostného bohatstvi. Slavkovsky les byl oblasti
bohatou na nalezisté kovi (prevazné cinu, stfibra, olova, médi a v malé mite i zlata) a mineral(l. Této skute¢nosti
vyuzili panové z Oseka a Ryzmburka, ktefi na pocatku 14. stoleti odkoupili mimo jiné oblast dnesniho Becova
(Jasa - Dyedekova, 2011). Archeologické prizkumy v hradnim jadru dokazuji sidelni aktivitu jiz v druhé poloviné
13. stoleti s hypotézou, 7e se mohlo jednat o zemépansky hrad (Girsa - Hanzl - Michoinovéa - Wizovsky, 2009).
Tento nedokonceny objekt® tak Ryzmburkové prevzali a pokracovali ve vystavbé a BeCov prohlasili svym sidlem.
Prvni listinny doklad o existenci hradu pochézi z roku 1349. V tomto obdobi (50. |éta 14. stoleti) probihala na
hradé nejvyznamnéjsi vina stavebni aktivity. Doslo ke stavbé donjonu na severnim konci ostrozny, ktery byl
pozdéji proménén na hradni kapli, pozdéji pak v roce 1524 pribyl dalsi mohutny donjon spojeny s kaplovou vézi.

Plvodni becovské hradisté se v pribéhu 14. stoleti rozsifilo do prostoru mezi soucasnym kostelem sv. Jifi a
hradem a zacalo postupné nabyvat charakteru méstské lokality. V roce 1399 pak bylo sidlu udéleno méstské
pravo. Jednou z pravomoci mésta plynouci z tohoto prava bylo také pravo hrdelni. Pro vykonani hrdelniho prava

byla vyuZivana dfevéna Sibenice, jak bylo v tuto dobu obvyklé i v jinych méstech. Poloha této starsi Sibenice nam

./

vSak zlstadva nezndma, nebot zjinych mést existuji pfipady jak dfevénych Sibenic nasledné nahrazenych

*nafalzuz 15. stoleti Betschaw, ve 14. stoleti také Beczow, Beczaw, némecky pozdéji Petschau (Pecov) nebo Petzchau (Kuca,
1999)

“viz ndlezové zpréavy archeologickych vyzkum( Hereit - Klsdk (1999); Milsimerova - Siroky (2016)

5 nejstarsi obytny paléc je predpokladén v jadre soucasnych Pluhovskych dom( (Foster, 2014)

vvvvvv

. ..

kolem roku 1500 (jak napovidaji prameny o jinych kamennych Sibenicich tohoto typu), jiZz mame diky
archeologickym préizkum(im rozsahlejsi informace®. Sibenice na vrcholku historicky zvaném Galgenberg (tedy
Sibeni¢nivrch) nebo Goldberg (tedy Zlaty vrch, pravdépodobné zkomolenina ndzvu Galgenberg’) méla kruhovy
pldorys s vnitfnim primérem 2,8 m a tloustkou zdiva 0,85 m a celkovou vysku pravdépodobné 6-7 metrd (vyska
obvodové zdi pravdépodobné dosahovala 1,5-3 m). Z obvodového zdiva vyristaly 3 nebo 4 pilife s dfevénymi
brevny, kterd slouzila k véseni odsouzenych. Popravisté byla obecné tradicné budovana na viditelnych mistech
v blizkosti mést, konfigurace terénu v BecCové vsak umoznila Sibenici stat se krajinnou dominantou viditelnou
z Sirokého okoli. Tomuto také napomahalo kompletni odlesnéni vrchu, které pretrvalo az do konce 19. stoleti.
Sibenice ztratila svij Gcel po vyraznych reforméach v 60. letech 18. stoleti, kdy bylo v roce 1765 méstu odebrano
pravo hrdelniho soudnictvi (Postranecka — Kréek — Prochazka, 2010). Archeologicky prizkum?® ukazuje, Ze
Sibenice nejspise zanikla postupné samovolnym rozpadem po konci jeji idrzby, je vSak pravdépodobné, Ze ¢ast
zdiva byla taktéZ pouZita na jiné stavby v okoli (Sokol, 2003).

Obrdzek IV - mozZny vzhled Sibenice
zdroj: Wiirzburské album, pravdépodobné Mathias Gerung 1537
(Sokol, 2017)

Obrdzek V - predpokladany vzhled Sibenice
zdroj: M. Trcinsky (Sokol, 2003)
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Obrdzek VI - stratigrafie pozistatku Sibenice
zdroj: Sokol, 2003

® Mimo archeologicky vyzkum o vzniku Ci podobé Sibenice neexistuje mnoho informaci, nebot znacna ¢ast listinnych
pramen( obsahuijicich tato fakta pravdépodobné zanikla pfi jednom z méstskych poZard.

"jak napovida napr. i ndzev navrsi Zlaty vrch, na némz se nachézela Sibenice v Chebu (Sokol, 2003)

& Zprava o archeologickém vyzkumu Sibenice v letech 2002-2003 (Sokol, 2003)
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Obrdzek VIl - poloha sibenice (vrchu Galgenberg) na mapé ill. Obrdzek VIl - Sibenicni vrch (vich Goldberg) na cisarském
vojenského mapovani otisku stabilniho katastru
zdroj: Mapy 3. vojenského mapovdni 1:25 000, list 3950_3, zdroj: Cisarské otisky stabilniho katastru 1:2 880, dzemi 0089-1,

Laborator geoinformatiky Univerzity J. E. Purkyné ©CUzZK
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Viditelnost hradu a zdmku vypoctena na podkladu digitalniho modelu
povrchu (DMP 1G), tedy se zvaZenim vegetace a zastavby. Vska bodu
reprezentujiciho hrad byla zvolena na 20 m.

| Viditelnost ibenice byla vypoctena na podkladu digitalniho modelu reliéfu
(DMR 5G), tedy bez zohlednéni vegetace a zastavby. Tento vpocet simuluje

3 ‘ 4 3 situadi, kdy byl Sibeniénivrch kompletné odlesnén. Wika bodu

TP e \ : . reprezentujiciho Sibenici byla zvolena na 6 m.

Oba wypocty byly provedeny v ndstroji Pole viditelnost v aplikaci Analyzy
vyikopisu Geoportalu CUZK.

i ;
DMP 1G, DMR 5G (poufity také jako podklad mapy) © CUZK
e T 1

Obrdzek IX - mapa viditelnosti vyznamnych objektd

20 podobé a rozsahu méstského opevnéni neexistuje z dochovanych pramen( dostatek informaci.
0 dnes namésti 5. kvétna

Od pocatku 15. stoleti doslo ve vlastnictvi Becova k mnoha turbulentnim zménam. V roce 1406 prodali
Ryzmburkové becovské panstvi Oldfichu Zajici z Hazmburka, ktery jej dale v roce 1411 prodal Jindfichu StarSimu
z Plavna. Jindfichem zastaveny hrad byl Erkingerem ze Seinsheimu vyuzit jako opérny bod proti husitim, ale
v roce 1430 byl dobyt a vypalen. Panové z Plavna se k hradu dostali zpét pres zeté Erkingera ze Seinsheimu -
Mat&je Slika. V roce 1481 byla méstu Jindfichem Ill. z Plavna potvrzena dosavadni prava a v roce 1482 udélena
dalsi, mimo jiné i pravo opevnéni, vyrocniho a sobotniho tydenniho trhu a milového prava na sdl a femesla.
Timto aktem byl Becov povysen na mésto (Zeman, 2017). Ackoliv mélo mésto pravo na vybudovani opevnéni, a
dokonce si hradebni zed vloZilo kolem roku 1490 do svého znaku, diky vyhodné terénni situaci sidla
pravdépodobné vznikly pouze zdéné kamenné hradby, ¢i k vybudovani opevnéni viibec nedoslo® (Kréek - Siroky

- Milsimerova, 2019). Toto pravo vsak bylo uplatnéno na zajisténi pristupovych cest stavbou pravdépodobné
dvou méstskych bran. Prvni brana (tzv. Horni) se nachézela na jizni strané trojuhelnikového namesti (trzisté)™,
druha (tzv. Dolni) pak ve vyUsténi namésti do dnesni ulice Pod Zéamkem mezi domy se soucasnym ¢. p. 203 a 204.

V préibéhu 15. stoleti byl taktéZ vybudovan kamenny kostel na misté soucasného kostela sv. Jifi.

V roce 1495 panstvi od panti z Plavna odkoupili Pluhové z Rabstejna. Pluhové se v celém Slavkovském lese
intenzivné vénovali té7bé, ¢imz nastartovali po turbulentnich letech prekotného stfidani majiteld panstvi**
rozkvét regionu. V prvni poloviné 16. stoleti tak proSel aredl hradu vyraznymi prestavbami. Stavebni vyvoj
plvodnich ¢asti hradu byl viceméné ukoncen vybudovanim rané renesancniho traktu, ktery spojoval dvé
Ctverhranné véze, v roce 1524.V prvni fazi vznikl sklep, pfizemi a prvni patro, mezi roky 1537 a 1547 pfibylo druhé
patro. V této dobé zaroven doslo i k vybudovani obytného palace, v pozdéjsi dobé pojmenovaného Pluhovsky,

prestavbou a dostavbou predchoziho obytného palace (Foster, 2014).

Po skonceni Smalkaldské vélky byl krdlem Ferdinandem I. Habsburskym Becov, jako jedno z mist odporu
Habsburk{m, Pluhlim zabaven, pficemz se celé panstvi stalo kralovskym majetkem. Kral mésto v nasleduijicich
desetiletich vyuZival jako zéstavu pro své dluhy, mésto se tak dostalo do rukou nékolika Slechtic a na kratkou
dobu i samotnym becovskym méstandm. Situace se znovu stabilizovala aZ vroce 1597, kdy dostalo Becov
nejprve do zastavy a od roku 1615 dédi¢né mésto Horni Slavkov. Nedlouho po kompletnim ziskani mésta vsak
vypukla 30letd vélka a mésto bylo opakované drancovano a v obdobi obsazeni hradu generdlem Mansfeldem
v roce 1621 vyhorelo. V témZe roce byl Becov méstu Horni Slavkov panovnikem odebrén. V letech 1623-1624 bylo
panstvi spravovano pfimo korunou ceskou a regionalné fizeno tepelskym klasterem, nasledné pak zastaveno
Gerhardovi Il. z Questenberka, ktery v roce 1630 ziskal panstvi i dédi¢né. Jednim z nasledk( 30leté valky byly
Skody na v podstaté vSech objektech hradu, ktery byl vyuzivan k hospodarskym tceldim. Po skonceni bojd doslo
na pocatku 40. let k nutnym opravam zejména krovd a stropl. Jeden pozdné goticky krov - na kaplové vé7i a
spojovacim kridle, pochazejici z roku 1641, se zachoval dodnes (Girsa - Hanzl - Michoinova - Wizovsky, 2009).
Vroce 1647 byl BeCov obsazen cisarfskym vojskem, v nasledujicim roce pak vojskem Svédskym pod vedenim
generdla Konigsmarka, ktery mésto opét vypalil. Svédové v Becové setrvali az do uzavieni Vestfalského miru. Po
zklidnéni situace byly v roce 1662 Gerhardem Becovu potvrzeny vSechny staré svobody a privilegia, v roce 1672
dokonce potvrzené cisafem Leopoldem. | pfes nepfiznivé okolnosti 17. stoleti dochézelo zvlasté v jeho druhé
poloviné ke stavebnimu rozvoji mésta. Dokladem tohoto vyvoje jsou nejen zachovana goticka a barokni jadra
néktery domd na nameésti, ale také morovy sloup se sochou Panny Marie Immaculaty uprostfed nameésti,
vystavény v roce 1680. Jiz v pfedbélohorské dobé zéroven dochdzelo krlistu zastavby i mimo jadro mésta,
z pocatku Slo hlavné o hospodarské budovy, pozdéji ale i hospodéarské usedlosti ¢i obytné domy (Zeman, 2017).

1yice napr. Jasa - Dyedekovd, 2011
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Obrdzek XI - rekonstrukce podoby jadra hradu na konci 14. stoleti
zdroj: Anderle, 2002

Obrézek X — hrad Becov, situace roku 1659
zdroj: archiv NPU v Praze (Anderle - Kyncl, 2002)

Nejpozdéji od 17. stoleti je zaroven dolozena existence Zidovskeé Ctvrti, situované na lemu zapadniho okraje
méstského ostrohu v Zidovské ulici (dnes ulice Postovni). Nejstarsi doklady o Zidovské komunité viak pochdzi uz
z dob vlady Jana Lucemburského, ¢imz se zfejmé fadi k jedné z nejstarsich v zapadnich Cechéch.”? Ghetto bylo
s vnitfnim méstem propojeno dvéma objekty s charakterem bran, klenutymi priichody v méstanskych domech.
Do dnedni doby se dochovala tzv. Zidovska brana® jako soucast prijezdu v domé €. p. 19. Nejpozd&ji v prvni
poloviné 17. stoleti se v Zidovském ghettu také nachazela modlitebna. Dle pozdéjSich svédectvi vyplyva, Ze obec

.. .y

mohla mit synagogu jiZ pfed rokem 1618, jeji umisténi ani podoba vsak neni znama a nelze vyloucit, Ze pozdéjsi,

./

nam znadma synagoga, vznikla jeji prestavbou. Ani o vzniku pozdéjsi synagogy vSak neexistuje mnoho zprav.
Kamenna budova, stojici na vysoké opérné zdi na zépadnim okraji ghetta, mohla byt renesancniho ¢i rané
barokniho plvodu (Klsak, 2005). Jak synagogu, tak ostatni domy ghetta zobrazuje planek z roku 1727 (viz
obrazek XI). Z roku 1662 pochazi prvni zminka o Zidovském hrbitove, nachazejicim se ve svahu nad fekou Teplou

(nad soucasnym Zelezni¢nim nadrazim).
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Obrdzek XIl - detail Zidovské ulice s okolim 1727, Zidovské domy ¢ 5-19, synagoga ¢. 12
zdroj: Kréek - Repik, 2015

2 Prvni dochovany pocet becovskych Zidd pochézi z roku 1570, prvni jmenovity soupis pak z roku 1618.

1 - bergfrit

2 —dnesni Pluhovské domy -
nejstarsi ¢ast hradu

3 - kaplova véz

4 —donjon

5 - spojovaci kridlo

6 - hradni kuchyné

7 - barokni zamek (pfimo oznacena
barokni véz)

8 - nova zémecka kuchyné

9 - klasicistni trednicky d@im
10 - klasicistni staje

Obrdzek Xill - situace hradu a zémku
zdroj: Anderle, 2002
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Pocatkem 18. stoleti zacal Jan Adam Questenberk budovat novy barokni zamek na jih od pdvodniho hradu.
Architektem této stavby byl Johann Wolfgang Braunbock. Vybudovanim novych obytnych objektl ztratil hrad
svou primarni funkci a v podstaté zlstal zakonzervovan ve své stfedovéké podobé. Soucasné se zamkem
vznikala na misté plivodniho parku i zameckéa zahrada. Jeji plén vypracoval Jan Krystof Thiele, valecsky zamecky
architekt. Dle jeho plant vznikly vroce 1735 kaskady (inspirované pravé zameckou zahradou ve Valci),
vybudovany byly také zamecké skleniky, ve kterych se kromé citrust péstoval napf. ananas a mnoho dalsich
exotickych rostlin. V poloviné 18. stoleti jiz becovské zahradnictvi patfilo mezi jedno z nejpokrokovéjsich ve své
dobé na nasem Uzemi. V této dobé také dochdzelo k Upravé bergfritu starého hradu - z plvodni okrouhlé véze
zbylo pouze torzo vysoké 6 metr(l (Jasa - Dydekova, 2011).

Obrdzek XV - Becov (Petfchau) v Miillerové mapé Cech

Obrazek XIV - Becov podle vyobrazeni J. Dietzlera z roku 1720, prekreslil J. (1 72(?) B o ) L
Vernuto 1804 zdroj: Miillerovo mapovani Cech, list 6 a 11, Historicky
UstavAV CR

zdroj: reprofoto SURPMO 1969 (Anderle - Kyncl, 2002)

B takto v psanych zaznamech oznacovand od 2. poloviny 18. stoleti
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Po smrti Jana Adama Questenberka preslo becovské panstvi vroce 1752 do rukou hrabéte Dominika
Ondreje, knizete Kounic-Rietberg-Questengerga, vtuto dobu vsak jiZz mésto témeér ztratilo svlj plvodni
regionalni vyznam, nebot predchozi majitel se po vybudovéani nového zamku zacal vyhradné soustredit na

budovani rodinného sidla — zamku v Jaroméfricich.

V roce 1760 zasahl mésto silny pozar, kterému podlehlo cca 140 budov vcetné kostela, fary a radnice. Tato
udalost zasadné zménila dosavadni podobu mésta. Plvodné prevazné hrazdéna zastavba byla nahrazena
pozdné baroknimi méstskymi domy (ackoliv u nékterych staveb se dale uplatnily hrazdéné konstrukce). Mezi
roky 1762 a 1763 pak byla postavena nova radnice' (dnesni €. p. 1) podle plant tesarského mistra Josefa Moika
a zednického mistra Norberta Heydla®. Stavbu radnice nasledovala v letech 1763-1767 pozdné barokni stavba
nového kostela sv. Jifi*® s interiérem a fara, oba objekty navrZzeny zednickym mistrem Franzem P&pperlem. Dnes
charakteristicka véz kostela byla vSak dostavéna az roku 1885 dle planl touzimského stavitele Jana Schoberta,
v roce 1834 byl dale upraven rokokovy interiér kostela. Nové podoby se dockala také synagoga (Chaloupka -
Zeman, 2015).

Dalsi zlom ve vyvoji mésta nastal vroce 1813, kdy panstvi preSlo do vlastnictvi belgickému vévodovi
Bedrichu Aubustu Alexandru Beaufort-Spontinovi. V dobé vlastnictvi Becova timto rodem (Beaufort-Spontinové
vlastnili panstvi az do roku 1945) bylo mésto hlavné v druhé poloviné 19. a na zacatku 20. stoleti v nebyvalém
rozkvétu. V tomto obdobi zaznamenal Becov také nejvétsi populacni rozvo.

Tabulka | - vyvoj poctu obyvatel a dom( v Becové
zdroj: idaje 1654-1843 Kuca 1999, Schierl 1999; tidaje 1869-2011 Cesky statisticky (fad, vefejnd databdze

1654 1757 1843 1869 1900 1930 1950 1980 2011
pocet obyvatel"’ - 818 2371 2905 2868 2853 1238 1138 962
pocet domi*® 111 181 322 409 428 500 437 283 312

Kvelkému rozmachu technickych staveb doslo v Becové hlavné v druhé poloviné 19. stoleti. V roce 1898 byla
zprovoznéna Zeleznicni trat spojujici Marianské Lazné a Karlovy Vary jako propojeni vzkvétajicich lazenskych
mést, o tfi roky pozdéji byla draha dale rozsifena o trasu Krasny Jez — Loket.
Vzhledem k charakteristickému terénu bylo pro zprovoznéni traté vybudovano
nékolik tunelll a Zelezni¢nich most, pficem? trasa zapada do charakteru krajiny,
jelikoz témér plné sleduje tok feky Teplé. Soucasné se samotnou trati vznikla
také budova nadraZi, obytnad budova a technické zazemi mimo jiné v podobé
vodniho jefdbu ¢&i tocny. Zeleznice tak nahradila postovni dostavnikovou
preprahaci stanici (dnes nazyvanou stara posta) umisténou ve specifické budové
s mansardovou stfechou nachazejici se na sever od nadrazi. Mezi dalsi technicka
dila patfilo nékolik vodnich mlyn(, jeden z nich nasledné upraven na elektrarnu,
koZeluzny ¢i manufaktura (pravdépodobné misto pokust o vyrobu porceldnu).
Pro napajeni mlyn{ slouzily dva ndhony vedouci méstem - Horni a Dolnf (Schierl,

2019).

Obrdzek XVI - aredl elektrdrny (prostredniho miyna)
zdroj: Jifi Schierl, 2019

¥ plvodni radnice se nachazela od roku 1671 na vychodni strané nédmésti (dnesni ¢.p. 197)

15 radnice pak byla v roce 1898 novobarokné upravena

16y té dobé ji7 tfeti stavba kostela na stejném misté

171869 obyvatelstvo pfitomné civilni; 1880-1950 obyvatelstvo pfitomné; 2011 osoby s obvyklym pobytem

/-

Mésto se zacalo rozvijet i na poli kultury, kdyz byla v roce 1887 na popud mistniho ucitele a feditele kiru
Karla Veita zalozena verejna hudebni Skola. Zpocatku hudebni skola plsobila v obecné Skole, v roce 1901 se pak
dockala vlastni budovy. Vyuka na Skole dosahovala vysoké Urovné a vychovala mnoho profesionalnich

hudebnikd, dirigentd ¢i pedagogli, mimo jiné i Josepha Labitzkého (Ci Cesky Josefa Labického), vyznamného
skladatele 19. stoleti (Jasa - Dydekové, 2011).

Mnoha zmén se dockal také aredl hradu a zamku. Vroce 1861 zacala novorenesancni Uprava interiér(l
zamku, Uprava osmiboké véZe zamku a prestavba zamecké kaple. Mezi lety 1871 a 1872 byl hradni bergfrit
upraven zvysenim obvodového zdiva, stavbou schodisté a vydlazdénim horni plochy na vyhlidkovy rondel,

poskytujici pohledy do Sirokého okoli. V 30. letech 19. stoleti se rekonstrukce dockaly i Pluhovské domy, které
byly prestavény do klasicistniho slohu. Zaroven byla odstfelena ¢ast hradeb a byly postaveny klasicistni staje.

e

Josef Zitek a Anton Gnauth v roce 1864 vytvorili
plany na celkovou prestavbu arealu se zamérem
stavebné propojit hrad a zdmek. Zfinancnich
ddvodl vsak k témto Upravam nedoslo a hrad se
tak zachoval v plvodnim stavu. Dalsi Gpravy byly
provedeny dle pland architektd Zitka a Mockera i
vzameckych zahradéach, bylo upraveno a
schodisti propojeno celkem Sest teras. Jako
optické zvétseni zameckych zahrad pak byly
krajinarsky upraveny i svahy naproti hradnimu
komplexu za dneSni ulici Plzeriskd a

.

Maridnskolazenska, které tvofi iluzi navazujiciho

krajinarského parku. Vykoupenim a zbouranim
Casti ohném poskozeného podhradi byl pak

Obrdzek XVIl - byvalé podhradi, 1906
zdroj: Priloha ke kronice obce, statni archiv Karlovy Vary

vytvoren zdmecky anglicky park.

Rozvoj nastal také u vyznamnych méstskych budov.

g

Vprvni poloviné 19. stoleti byly za radnici postaveny
klasicistni budovy okresniho hejtmanstvi, soudu a dalsi
Uredni budovy, do zapadni strany byla vbudovana kasna.
Po nékolika mensich rekonstrukcich byla vroce 1898
radnice prestavéna do soucasné neobarokni podoby.
Vroce 1929 bylo kolem kostela sv. Jifi vybudovano
dekorativni  kované oploceni zhotovené mistnim
uméleckym kovarem Adolfem Zorklerem. Pozdéji byla pred
kostel umisténa také kasna. Rekonstrukce se dockala
v roce 1866 také mistni skola (Zeman, 2017).

Obrdzek XVIIl - becovské ndmésti s rekonstruovanou radnici,
konec 19. st.
zdroj: Priloha ke kronice obce, statni archiv Karlovy Vary

181869-1950, 2011 celkovy pocet domd; 1980 pocet trvale obydlenych dom
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Velky vliv na podobu mésta a krajiny Becova mély na prelomu stoleti ¢innosti okraslovacich spolk{ a rozvoj
organizované turistiky spojeny srozvojem lazenistvi v regionu. Vyznam lazenstvi v regionu dokazuje i snaha
vybudovat v BeCové tzv. vzdusné lazné (Luftkurort). K turistické aktivité se pak véaze rozvoj hostincd ¢i jinych
ubytovacich zafizeni, z nejvyznamnéjSich napfr. vyletni hostinec Waldperle nachéazejici se za Beufortskym
alpiniem, jehoZ soucasti byl i pristavek s tanecnim parketem a kuzelnikem. Déle napfiklad dnes jiz neexistujici
hosinec Ried|, ¢i hostel Central naproti vypravni budové nadrazi, secesni budova ve stylu luxusnich lazeriskych
dom{ (Chaloupka - Zeman, 2015). Na vrcholcich vyznamnych kopcl ¢i skal byly postupné vybudovany
vyhlidkové terasy, Casto opatfené zeleznymi kfiZi, nesoucimi na sobé symboly mistnich cech(, které se o
jednotliva mista staraly. Pfi vyznamnych udélostech pak z plosin vyhravali trubaci z mistni hudebni Skoly. Pro
sportovni vyZiti mistnich bylo ve 20. letech 20. stoleti vybudovano cca 2 km nad méstem koupalisté (ficni lazné),

pro které bylo vyhloubeno koryto reky Teplé. Pozdéji pak ke koupalisti pribylo i fotbalové hristé (Jasa -
Dyedekova, 2011).

Obrazek XIX - BeCov kolem r. 1860, barevnd litografie
zdroj: litograf Josef Schéiffler, Krajské muzeum Karlovarského kraje

./

Becovsko pak vyznamné ovlivnila predevsim posledni generace majitelll BeCova, trvale Zijicich v misté -

Heinrich Maria Beaufort-Spontin a jeho manzelka Marie Adelheid, rozend Silva-Tarouca®. Za jejich rezidence
v BecCové byla v roce 1926 vystavéna kaple slouZici jako rodovéa hrobka, kopie rodinné kaple sv. Petra v plivodnim
rodném mésté Beaufortl - Florennes v Belgii. Obdélnikova stavba se zvonickou byla umisténa na tzv. Farni louce
nedaleko silnice na Novou Ves, jeji okoli bylo parkové upraveno véetné vybudovani cest s lavickami. V duchu
pozdniho historismu byla osa hrobka - aredl hradu a zdmku jednou z konstruovanych pohledovych vazeb

v krajiné. V krypté pod kapli byly uloZeny prenesené ostatky vévody Friedricha Georga Beaufort-Spontina a
komtes Anny a Marie, tragicky zemrelych po porodu. V roce 1931 pak byla do krypty v prosklené rakvi uloZena

¥ dcera Arnosta Emanuela Silva-Taroucy, zakladatele zdmeckého parku v Priihonicich

manzelka Friedricha Marie Mélania. Dalsi z konstruovanych vazeb byla osa
aredl hradu a zamku - vila Komtesa, vybudovana taktéZ vroce 1926 a
pojmenovana podle sestry Heinricha Beaufort-Spontina. Toto letni sidlo,

./ ./

postavené vromantizujicim stylu evokujicim alpské horské chaty, bylo
obklopeno krajinarsky komponovanym okolim. Okolni cesty byly upraveny
pro kocarové vyjizdky se zastadvkami na panoramatické vyhledy na mésto

(Chaloupka - Zeman, 2015).

Svazbou na ArntoSta Silva-Taroucu se Heinrich a Marie zaslouZili o
vybudovani becovské botanické zahrady. Dle pland Jana (Josefa) Koditka byl > I'; | £ ,
mezi lety 1918 a 1935 v ohybu Teplé v mistech skalnaté strané a Korunniho  oprdzek xx - kaple sv. Petra
rybniku vybudovan rozsahly aredl se sbirkovou zahradou - jednou  2droj: pamatkyaprirodakarlovarska.cz
znejvyznamngjsich v Cechdach, nékolika skleniky, pfirodné krajinarskym
parkem, sadem, plochami pro lesnicky vyzkum, rybni¢ni zahradou, Beaufortskym alpinem a Alpskou loukou.
Celkoveé mél aredl kolem 19 hektard a jak zahradnickym vyznamem, tak prfibéhem vzniku méla botanicka zahrada
pred 2. svétovou valkou nejen v ramci republiky jen malo konkurent(. V dobé nejvétsi slavy byl vsak areél volné
pristupny pouze vévodovi a jeho blizkym. Zahrada byla zaroven dalsim z bod{ propojenych v rémci pohledovych

0s, a to jako soucast osy hrad, zamek - rodova hrobka. Zahradnik Jan Koditek provedl| také jiz zminéné Gpravy
zdmeckého parku a Upravy okolf vily Komtesy (Sindela¥, 2019).
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Obrézek XXIl - pohled na Korunni rybnik
Obrdzek XXI - celkovy pldn Beaufortského alpina od Jana Koditka zdroj: Sindeldr, 2019

zdroj: Sindeldr, 2019
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GRUPPE 17

Obrazek XXl - osazovaci plény sbirkovych oddéleni od Jana
Koditka
zdroj: Sindeldr, 2019

Obrdzek XXIV - stredni cast Beaufortského alpina s chatkou
alpského stylu
zdroj: Sindeldr, 2019
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Osud Becova jako rozvijejiciho se mésta vyznamného v regionu byl jako pro mnoho dalsich pohrani¢nich
mést zpecetén udalostmi 2. svétové valky. Mésto bylo vzhledem k naprosté prevaze némeckého obyvatelstva®
v ramci obsazeni Sudet pripojeno k fisi. Ve 30. letech byla zborena hlavni ¢ast synagogy a ponicen zidovsky
hrbitov, pficemz nahrobni kameny z néj byly pouzity na réizné stavby v okoli. Na konci valky pak méstem prosly
celkem 3 pochody smrti?}, jehoZ obéti zemrelé na Uzemi BeCova byly pozdéji pohibeny na ,staré” ¢asti hibitova.
Po koncivalky pak byl v roce 1945 hrad a zamek konfiskovan rodu Beaufort-Spontind, ktefi mésto opustili ihned
po skonceni valky. Hrad a zamek z(staly po néjakou dobu nehlidané, byla tedy rozebrédna nebo znicena velka
Cast zafizeni, dalsf ¢ast pak byla rozprodana (Jasa - Dyedekova, 2011). Po vysidleni némeckého obyvatelstva
doslo kvyraznému poklesu poctu obyvatel, dosidleni obyvateli z vnitrozemi vSak nikdy nevratilo mésto do
plvodni hustoty osidlent.

ZVIasté po nastupu komunistického rezimu bylo mésto a mnoho jeho paméatek nenavratné znehodnoceno.
Vzhledem k vyznamnému Ubytku obyvatel a casto Ucelnému ponechani objektd k chatrani bylo v dobé mezi lety
1948 a 1989 strzeno pres 200 dom{, casto historicky ¢i architektonicky vyznamnych. Postupné tak byla narusena
urbanisticka struktura a sidlo postupné ztracelo svij méstsky charakter kompaktni zastavby. Tato tendence je

ilustrovana obrazky XXIII-XXV, které ukazuji degradaci méstské struktury. Zarover byla narusena prostupnost
meéstem, nebot uvolnéné ¢i nevyuzivané plochy se staly oplocenymi zahradami (Wiszczorova — Wiszczor, 2019).

- |l .h': i
Obrazek XXVII - pohled na mésto 2018
zdroj: Wiszczorova - Wiszczor, 2019

2 %78 4 % £1kah N

Obrazek XXVI - pohled na mésto 1936
zdroj: Wiszczorovad - Wiszczor, 2019

Obrdzek XXV - pohled na mésto 1908
zdroj: Wiszczorovd - Wiszczor, 2019

Obrdzek XXVIll - schéma zaniklych objekti
odvozenych od mapy stabilniho katastru
zdroj: Wiszczorovad - Wiszczor, 2019

2y roce 1936 se k Ceské nadrodnosti hlasilo pouze 168 z 1384 obyvatel (Jasa - Dyedekové, 2011)
2Lyézerikyné z Zenského pochodu prespaly ve stodolach ,Na Zelené, které se zachovaly do dnesni doby (Wiszczor, 2015)

Z vyznamnych pamatek byl poSkozen napfiklad hotel Central, jenZ fungoval ur¢itou dobu jako ubytovna pro
rudou arméadu, na pocatku roku 1951 pak jako ubytovani pro horniky, ktefi ve Slavkovském lese tézili uran. Jako
ubytovna pro horniky slouzily také Pluhovské domy horniho hradu. Ten nebyl z geopolitickych dlivodd po vélce
zafazen mezi zpfistupnované objekty, a tak slouzil az do roku 1975 nékolika socialistickym institucim - mimo
Jachymovské doly napt. Statnim leséim, mistni zékladni Skole ¢i Verejné bezpecnosti. Na prelomu 50. a 60. let 20.
stoleti ziskal k uzivani Pluhovské domy Paméatnik
narodniho pisemnictvi, ktery zde zacal pfipravovat
expozici galerie. Vramci téchto snah doslo
k radikalnim stavebnim Upravam Pluhovskych
dom, jez kompletné setrely autentické zamecké
interiéry z 19. stoleti. Tento zamér byl vSak v druhé
poloviné 60. let opustén a Pluhovské domy slouzily
azdo roku 2014 jako skladisté a provozni depozitar
nékterych predmétl ze zédpadoceskych hradl a
zamkd. Jadro hradu zlstévalo témér netknuté a
bylo vyuzivané jako odkladisté nepotrebnych véci
a sklad brambor. Vroce 1969 ziskal cely areal
plzerisky paméatkovy Ustav a vroce 1978 zapocal Obrdzek XXIX - pohled na hrad od zépadu, 70. [éta 20. stoleti

. , , . , zdroj: Girsa - Hanzl - Michoinovd - Wizovsky, 2009
rekonstrukci dolniho zamku (Wizovsky, 2019).

Vyznamnym prelomem v osudu hradu a zamku bylo nalezeni relikviare sv. Maura vroce 1985. Tento
jedinecny exemplaf romanského zlatnictvi patfi dle odbornik{ spolu s korunovacnimi klenoty mezi nejcennéjsi
zlatnické pamatky v republice. Relikviar byl vyroben v letech 1225-1230 na objednavku benediktinského klastera
ve Florennes jako schranka na ostatky sv. Maura, Apolinare, Timoteje a sv. Jana Krtitele. Tento tzv. domeckovy
relikviar pak v roce 1837 koupil vévoda Alfréd Beaufort-Spontin. V roce 1889 byl pak prevezen do Becova, kde byl
na konci 2. svétové valky zakopan spolecné s kolekci archivnich vin a korfiaku pod podlahou hradni kaple
(Pankova - Wizovsky, 2011). Pouze diky zajmu zahrani¢niho sbératele o koupi blize nespecifikované pamatky byl
relikviar nalezen kriminalisty a po ocenéni na nevycislitelnou hodnotu a nékolika mésicich pravniho vakua vlozZen
do majetku pamatkového Ustavu v Plzni. Rekonstrukce dolntho zamku tak aZ do roku 1996 probihala s Gcelem
vytvorit prostory pro expozici relikvidfe. Findlni podoba této rekonstrukce vsak v souladu s dobovymi trendy
ocistila stavbu od pozdéjsich neobaroknich Uprav a prvkd z 19. stoleti*? (Wizovsky, 2019).

Obrazek XXXI - relikvidr svatého Maura
zdroj: www.zamek-becov.cz

Obrdzek XXX - relikviar svatého Maura
zdroj: www.zamek-becov.cz

2 napf. zména vnitini dispozice zamku, vyména okennich vyplni za sektorova dvojskla, néhrada dlaZeb nehistorickymi
materialy, odbouranf tocitého schodisté pro slouzici a chodbicky s topenisti, pavlace s kuchyni a prichodu ze zdmku do
spizirny, vybourani obytného podkrovi, zruseni véznich hodin a dalsi
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Obéti udalosti prvni poloviny 20. stoleti byla také botanické zahrada. Po roce 1945 byla zcela opusténa,
rozkradena a postupné zdevastovana. V 50. letech bylo zdemolovano zdmecké zahradnictvi se skleniky a
nahradil jej préimyslovy areél, ktery znemoznil vstup do zahrady. Na misté plvodni Alpské louky byly vybudovany
sadky a tato ¢ast zahrady tak také nendvratné ztracena (Sindelar, 2019). Ze sbirek rostlin se v zahradé téméf nic
nedochovalo a zahrada bylo postupné pohlcena sukcesnim porostem.

Po roce 1989 se zacal celkové ménit pfistup k paméatkam a péci o né. Vétsi zajem o ochranu a rozvoj

./

pamatkovych hodnot Becova dokazuji jak formalni opatreni — postupné vyhlasovani vyznamnych objektd za
kulturni pamatky, prohlaseni jadra mésta za méstskou pamatkovou zonu v roce 1992 ¢i vyhlaseni krajinné
pamatkové zony v roce 2014, tak obecny zajem o oblast napfiklad v podobé nékolika archeologickych vyzkumd,
vybudovani naucné stezky Sibeni¢ni vrch, nau¢né stezky Zlaty vrch nebo turistické trasy Panoramaticka stezka,

spojujicich nejvyznamnéjsi vyhlidkové body, jakoZto i dalsi péce o kontinualné vyuzivané zemédélské plochy
cyklickym spasanim dobytkem.

Diky turistické atraktivité relikviare sv. Maura ziskal Statni hrad a zamek BecCov nad Teplou nezanedbatelné
financni prostfedky, ze kterych byla mezi lety 2019 a 2021 financovana rekonstrukce Pluhovskych domd. Zde
vznikly nové prostory pro vystaveni relikviare a dalsi potrebné zézemi pro provoz a turistické vyuziti zamku,
vCetné kavarny, kancelari i vytvarnych dilen. Dolni zémek je vyuzivan ke klasické prezentaci zameckych interiér(l
s pouzitim dochovaného mobilidfe. Rekonstruovan byl také bergfrit, na némz bylo kompletné opraveno
sparovani plasté a na vyhlidkovou plosinu byla instalovédna kamenna dlazba (Wizovsky, 2019).

Zachrany se dostalo také Becovské botanické zahradé. V roce 2005 byl vyhotoven hruby zamér rekonstrukce
zahrady a pozemkovym spolkem Ceského svazu ochranci pfirody Berkut byly v zahradé postupné obnoveny
sbirkova oddéleni a vysadbova mista pro kolekce rostlin, cesty, pésSiny a lavicky pro navstévniky, vodni prvky
vcetné Korunniho rybnika a horniho ndhonu a vybudovany nové prvky pro pohodIné vyuziti zahrady v 21. stoleti
véetné vyukového centra ¢i badatelny (Sindeldr, 2019). Aredl je vefejnosti zpfistupnén od roku 2012 a od roku
2014 je botanicka zahrada ¢lenem Unie botanicky zahrad Ceské republiky (Chaloupka - Zeman, 2015).

C.1.2 Soucasny stav krajinné paméatkové zony z hlediska kulturnich hodnot

Becovsko, jak uvadi i opatfeni obecné povahy ¢. 7/2014, o prohlaseni ¢asti krajinného celku - Gzemi
Becovska za krajinnou pamatkovou zénu, je jedinecny priklad krajiny dokladajici kontinualni vyvoj kulturni
krajiny priblizné od 13. stoleti do soucasnosti s vysokou koncentraci historickych dokladu jejiho vyuzivani, vie na
pozadi jedinec¢né formovaného prirodniho ramce. Chranéna krajina tak mdze byt vyznamnym podkladem pro

zkoumani historické lidské ¢innosti formujici krajinu.

Kulturné-historické hodnoty krajiny jsou zarover na Becovsku v symbidze s pfirodnimi hodnotami chranéné
krajinné oblasti Slavkovsky les. Na Uzemi Becovska déle z hlediska prirodnich hodnot nalezneme prirodni
pamatku Homolka (kod 605) a dvé Evropsky vyznamné lokality — Tepléa s pritoky a Otrocinsky potok (CZ0413195)
a Becovské lesni rybniky (CZ0410404) (viz obrazek XXX).
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Obrdzek XXXIl - mapa zvIGsté chranénych tzemi a Natura 2000 na tzemi KPZ Becovsko

Zakladni raz krajiny je utvoren Udolim reky Teplé, kterad spolecné s Becovskym potokem vymodelovala
charakteristickou, od severu kjihu protahlou ostroznu. Tyto ojedinélé terénni podminky vyrazné ovlivnily
stavebné historicky vyvoj sidla, jehoZ charakteristika byla déale formovana pritomnosti hradu a pozdéji zamku,
nachazejiciho se v nejvyssim bodé ostrohu. Historické jadro organicky rostlého méstecka se tak rozléha na jih od
aredlu hradu a zamku, vlichobéznikovém
tvaru, a za hlavnimi cestami na Plzen, Karlovy
Vary a Maridnské Lazné se tyci svahy rizné
dramatické strmosti. PlOvodni zastavba tak
pfirozené zapada do pfirodniho ramce a
plsobi v kopcovité krajiné harmonicky.
Terénni podminky volné krajiny pak mély jak
historicky dopad na moznosti a zplsoby jejiho
vyuzivani, tak dnes a v nedavné minulosti vliv
na omezeni moznosti primyslové stavebni
Cinnosti ¢ silné  mechanizovaného
zemeédélstvi. Tato skutecnost tak prispéla
kzachovani  dokladl tradi¢niho  vyuziti
zemeédélskych ploch.

Obrdzek XXXIIl - 3D model terénu Becovska s vyznacenim hradniho ostrohu
zdroj: Filip Prekop, NPU, Gzemni odborné pracovisté v Lokt
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Vedle neobvyklych pfirodnich hodnot se v BeCové uplatiiuje i vysoka koncentrace pamatkovych hodnot,
diky modelaci terénu c¢asto uplatfiujicich se dramaticky v panoramatickych pohledech. To pak dale podporuji
zachované pohledové vazby jako prvky komponované krajiny z pfelomu 19. a 20. stoleti. V tomto ohledu je vSak
v soucasné dobé mnoho téchto vazeb a estetickych hodnot krajiny potlaceno postupnym zalesnénim historicky
hlavné zemédélsky vyuzivané volné krajiny. Ackoliv tak zalesnéné vrcholky kopcl plsobi v soucasnostiv krajiné
harmonicky a evokuji ,divokou® krajinu Slavkovského lesa, jedna se o vrstvu vzniklou viceméné v poslednim
stoletf (historicky odlesnény stav |ze vidét na obrazku XXXIII).
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Obrézek XXXIV - mapa prostorovych vztah( a kompozice krajiny
zdroj: podklad DMR 5G © CUZK

2 www.prodeti.zamek-becov.cz

Vedle hradu a zadmku, které reprezentuji rdzné stavebni slohy od stfedoveéku az po 19. stoleti a ve vétsiné
svych ¢asti se autenticky dochovaly jak v architektonickém, tak materidlovém a vytvarném vyjadreni, nalezneme
v Becové mnoho dalSich architektonicky hodnotnych objektd. Zde se jedna jak o lidovou hrazdénou architekturu
(napf. domy €. p. 109 a 133 Ci objekt tzv. staré posty), tak barokni a klasicistni architekturu dom@ na namésti
(napf. ¢. p. 1,16, 19, 17, 193, 194, 195, 197, 198, 199 a 200), ¢i jiZ zminéné technické pamatky (napf. pozlstatky
mlynéi & p. 189, 383, 382, 198).

Vyznamnou ¢asti hodnot krajinné pamatkové zony jsou pak hmatatelné doklady kontinuélniho vyuzivani
krajiny jak v podobé terénnich Uprav zemédélskych pozemk(, na nichz je diky specifickym podminkam dodnes
pouZzivan vysoky podil ruéni prace a tradic¢nich pasteveckych zptsob(, tak v podobé pozlstatkl réznych typd
&by, &i jedinecny krajinotvorny prvek Sibenice, kterd svym dramatickym umisténim tézko najde v Cechach
konkurenta.

V neposledni fadé je becovska krajina pokryta asociativni vrstvou v podobé drobné sakralni architektury, ¢i
bohaté lidové slovesnosti vazané na soubor charakteristickych skalnich Gtvard (Panna, Psi skala, Homolka aj.).

Jak jiz bylo zminéno v pfedchozi kapitole, zadjem a zplsob péce o pamatkové hodnoty Becovska se
v poslednich letech postupné méni a o tyto hodnoty je ¢im dal vétsi snaha pecovat. Iniciativu z tohoto hlediska
vyviji jiz zminény spolek Berkut ¢i mistni akéni skupina Kraj Zivych vod. Zaroven i Statni hrad a zamek Becov nad
Teplou rozviji aktivity zvySujici atraktivitu Becova jako moderniho turistického cile, at uz Uspésnou rekonstrukci
Pluhovskych dom( supravenymi expozicemi, tak napfiklad détskym webem o hradu a zdmku®, prvnim
becovskym questingem?, ¢i zapojenim se do aplikace venkovni hry Skryté pribéhy.

Petschau — Total

Obrdzek XXXV - pohled ze severozdpadu, pred rokem 1918
zdroj: soukromd sbirka Ing. Jifiho Sindeldre (Siroky - Waskovd, 2008)

# nebo také tzv. hledackou, kdy Ucastnici po vlastni ose prostfednictvim hry pozndvaji mistni pfirodn{ kulturni a historické
dédictvi
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C.2 Podrobny popis kulturnich hodnot krajinné pamatkové zény podle ucelenych
souborl staveb nebo jednotlivych staveb, ploch a verejnych prostranstvi

Tato kapitola obsahuje odlvodnéni kulturnich hodnot nemovitosti, které byly identifikovany jako stavby
nebo soubory staveb architektonicky cenné nebo historicky vyznamné a nemovitosti, které povazujeme za znaky
historické kulturni krajiny tak, jak stanovuje § 1 odst. 6 pism. b) vyhlasky ¢. 420/2008 Sb. V odlvodnéni nejsou
zahrnuty nemovitosti, které se nachazi na Uzemi méstské paméatkové zény Becov nad Teplou, nebot na ty se
vztahuje plan ochrany méstské pamatkové zény?, jenZz ma sva vlastni specifika. Na MPZ je pohlizeno jako na
souvislé Uzemi s dochovanymi urbanistickymi hodnotami. Hodnoty nemovitych kulturnich pamatek, ackoliv se
na né plan ochrany taktéz nevztahuje, jsou v oddvodnéni popsany, nebot dotvari kulturni hodnoty svého okoli a
KPZ jako celku.

C.2.1 Kulturni paméatky (ke kap. A.1.1)

Vycet byl zpracovan dle Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek podle stavu k 5. 1. 2023. Plan ochrany je
zpracovan v souladu s aktualné platnym pravnim stavem. Plan ochrany se ze své podstaty na tyto nemovitosti
nevztahuje a nem{ze feSit ani omezeni, ani osvobozeni tykajici se téchto nemovitosti. Vycet kulturnich pamatek
jedlevyhlasky ¢.420/2008 Sh. soucasti vyrokové ¢asti planu ochrany, ale nenf predmétem schvalovéni. Jednéa se

o vycet ve smyslu negativnim, tj. nemovitosti, na néz se plan ochrany nevztahuje.
C.2.1.1 Nérodni kulturni pamdtky (ke kap. A.1.1.1)

V Uzemi krajinné pamatkové zony mimo méstskou pamatkovou zénu (pro néz oddvodnéni planu ochrany
kulturni hodnoty nestanovuje) se nenachdazi zadna narodni kulturni pamatka.

C.2.1.2 Kulturni pamatky (ke kap. A.1.1.2)

rejstrikové Cislo

Ox<

nazev podle USKP odlvodnéni

dle USKP
I 100718 méstansky dm Bohaté zdobend budova ve stylu historismu s ranymi secesnimi prvky slouZila jako
hotel s restauraci inspirovany luxusnimi lazeriskymi domy v Karlovych Varech i
Marianskych Léznich. Stylové vyrazna architektonickd dominanta mésta doklada
turisticky rozkvét Becova nad Teplou v 18. a na pocatku 19. stoleti. V obrazu mésta i
krajiny se uplatriuje jako soucast zastavby spjaté s vystavbou Zeleznice v BeCové.
Y 101146 relikt kruhové Torzo kamenné konstrukce Sibenice patrné z 16. stolet je jeden z méla

Sibenice dochovanych doklad(l hrdelnfho prava v Cechach. Dnes jiZ ¢astecné zanikla, aviak
nejstarsi pohledova vazba mezi Sibeni¢nim vrchem a vstupem do hradu mé diky
vyrazné modelovanému terénu ideové silny vyznam.

VI | 10158/4-4997 Zeleznicni stanice Aredl Zeleznice skladajici se z vypravni budovy, obytné budovy, drazni vodarny,
tocny na rucni pohon, vytopny lokomotiv, vodniho jefabu a oploceni. Jedné se o
vyznamny a dobre dochovany doklad Zeleznicni architektury a podoby provozu
Zeleznice 19. stoleti, v Karlovarském kraji jedinecny. Aredl je jednim z dokladd
technického, architektonického a turistického rozvoje BeCova v 19. a na poc¢atku 20.
stoleti a je soucdsti Sirsiho celku Zeleznice Maridnské Lazné - Karlovy Vary, kterd
dotvafi specificky charakter krajiny.

Monoliticky nesymetricky latinsky kifiz. K¥iZ, plvodné nalezeny nedaleko obce
Utvina a v druhé poloviné 20. stoleti pfeneseny k hdjovné u Becova, patif mezi
drobné kamenné pamétky s motivem kfiZe, které jsou typické pro oblast

severozdpadnich Cech (a to zejména Karlovarsky kraj).

VI | 10209/4-4952 smiréi kriz

% pro MPZ Becov nad Teplou k 5. 1. 2023 zatim nezpracovan

. | rejstrikové ¢islo
dle USKP
IX 11850/4-5107

nazev podle USKP odCvodnénf

boZi muka Mensi kamenna pilitova boZi muka, na jejichZ vrcholu je umisténa kaplicka, jsou
typickym prikladem boZich muk z 1. poloviny 19. stoleti. Jsou soucasti sité drobné

sakrélni architektury vyrazné kultivujici krajinu.

C.2.2  Urbanistické a krajinné hodnoty, nemovitosti a prostorové osy, které jsou znakem historické
kulturni krajiny (ke kap. A.1.2)

C.2.2.1 Urbanistické hodnoty (ke kap. A.1.2.1)

Kidentifikaci urbanistickych hodnot byly pouzity postupy popsané v certifikované Metodice identifikace a
klasifikace Gzemi s urbanistickymi hodnotami (Kuca - Kucovéa, 2015a). Metodika hodnoti miru dochovani
historické urbanistické struktury na zakladé hmotové a pldorysné skladby zastavby, parcelace, plidorysné
osnovy sidla, pfitomnosti vyznamnych stavebnich dominant a kompozi¢nich vztahl prostor(. Na Gzemi krajinné
pamatkové zény Becovsko bylo hodnoceno pouze jediné sidlo Bec¢ov nad Teplou. Hranice zastavéného Gzemi

byla prevzata z Uzemniho planu mésta Becov nad Teplou z roku 2006.

Za Uzemi's dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul) je na Uzemi krajinné pamatkové zony dle
metodiky automaticky povazovédna méstska pamatkova zéna Becov nad Teplou. Vzhledem k typu pamatkové
ochrany Uzemivsak plan ochrany pro MPZ nestanovuje zadna omezeni i osvobozeni.

.

Cést zastavéného Uzemi obklopujici MPZ je ohodnocena jako Uzemi scaste¢né dochovanymi

./

urbanistickymi hodnotami (u2). Tyto plochy, které se rozprostiraji zejména kolem aredlu zamku (na zapadé

./

oddélené od zéameckého parku rfekou, na vychodé pak ulici Plzenska) a dale pokracujici na sever, dale v oblasti
kolem nadrazi Na Zelené, kolem hrbitova a na jihovychodé Gzemi kolem ulic TouZimskéa a Plzenska, vykazuji
zna¢nou miru naruSeni celkové integrity historické urbanistické struktury. V porovnani s mapovymi prameny
(zejména mapami stabilniho katastru a fotografickym snimkovanim 50. let 20. stoleti) si Gzemi zachovalo
zejména ¢ast plvodni pldorysné struktury, tedy pddorysnou osnovu sidla, parcelaci a plidorysnou skladbu
zastavby. Ve vSech c¢astech tohoto Uzemi mlzZeme nalézt jak architektonicky nebo urbanisticky cenné, tak
historicky vyznamné stavby. Na mnoha dalSich objektech vSak doslo k prestavbam, které porusuji plvodni
hmotovou skladbu zastavby. Padorysna struktura sidla je zaroven narusena demolici mnoha pdvodnich objektd,
ke kterym doslo zejména v 50. a 60. letech 20. stoleti. Zejména jizni ¢ast sidla je zafazena do kategorie Uzemi bez

urbanistickych hodnot (kategorie u0), ¢ast pak jako Uzemi chatovych a zahradkarskych osad.

g B e

Obrdzek XXXVI - jadro mésta na cisarském povinném otisku
stabilniho katastru (1841)

zdroj: Cisarské otisky stabilniho katastru 1:2 880, tzemi 0089-1,
o CUzK

Obrdzek XXXVII - jadro mésta na ortofoto mapé (2022)
zdroj: © CUZK
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C.2.2.2 Krajinné hodnoty (ke kap. A.1.2.2)

Nezastavéné Uzemi svyraznymi krajinnymi hodnotami (kategorie k1) se rozkldada zejména na svazich

./

obklopujicich centralni ¢ast mésta Becov nad Teplou. Tyto prostory jsou vyznamné zejména z hlediska

./

zachovani vizualniho vnimani krajiny, napf. oteviené plochy orné pldy tycici se na svazich lemujicich historické
jadro mésta, na nejvice dramaticky modelovanych ¢astech terénu charakteristicky lemované lesnimi porosty. Na

tomto Uzemi také nalezneme nejvyznamnéjsi doklady kultivace krajiny zejména konce 19. a zacatku 20. stoleti -
Cast botanické zahrady, pozlstatek ploch komponovanych vrémci parkovych Uprav zémku, ¢i vyznamna
vyhlidkova mista a prostor zachovanych vizualnich os. Tyto plochy zaroven sdruZuji prostory s nejvyznamnéji
zachovanymi doklady zemédélské ¢innosti v podobé specifickych terénnich Uprav a ¢lenéni pluziny. Vzhledem

k prfimé vazbé na sidlo zde mizZeme nalézt nejvétsi koncentraci znakd historické kulturni krajiny.

Nezastavéné Uzemi sbéznymi krajinnymi hodnotami (kategorie k2) vypliiuje zbytek plochy krajinné
pamatkové zony zejména lesnimi porosty a vedle sporadicky rozmisténych, prevazné bodovych komponent

kulturnfkrajiny (skalni Utvary, pozUstatky dobyvani a zpracovani nerostnych surovin, lesni rybniky) dotvari dnesni

charakteristicky vzhled krajiny. Uzemi v3ak vzhledem khistoricky typickym vyraznym plochdm bezlesi
nenavazuje na pavodni skladbu krajiny.

C.2.2.3 Nemovitosti, které jsou znakem historické kulturni krajiny (ke kap. A.1.2.3)

.. .
I

Pro nemovitosti, které jsou znakem historické kulturni krajiny, je pouZita terminologie sledujic

Terminologicky slovnik Metodiky tvorby standardizovaného zéznamu krajinné pamatkové zony

(Kucova et al., 2014).

Cislo

znak

oddvodnéni

Zidovsky hrbitov

Rehabilitovana ¢ast z druhé poloviny 17. stoleti pochézejiciho Zidovského
hrbitova je dokladem dlouholeté existence Zidovské obce v Becove. Hibitov se
plvodné rozkladal vice na sever, aZ za ulici Novoveska (v misté prizkumné
Stoly). Tento areél byl ale v roce 1930 kompletné zni¢en a nahrobni kameny bud
zniceny, ¢i odvezeny jako stavebni material.

14

botanické zahrada

Postupné vznikld v letech 1918-1935, becovska botanickd zahrada je jednou

z nejvyznamneéjsich Gprav, které na mésté proved| rod Beaufort-Spontin(.
Plvodné zamecké zahradnictvi bylo postupné pod taktovkou vrchnostenského
zahradnika Jana Koditka rozsifeno o alpinium, trvalkovou sbirkovou zahradu a
prirodné krajinarsky park. Rozsahly areél s Gctyhodnou sbirkou rostlin byl ve své
dobé nazyvan druhymi Prihonicemi (jako odkaz na vyznamny krajinarsky park
zaloZeny hrabétem Arnostem Emanuelem Silva-Taroucou). Po 2. svétové vélce
doslo ke znehodnoceni areélu, v roce 2005 byly zapocaty prace na obnoveni
nékterych Casti aredlu, zpfistupnéna verejnosti byla botanickd zahrada v roce
2010. Nedilnou soucasti areélu je také Korunni rybnik.

17

pozlstatek ploch
komponovanych v rdmci
parkovych Uprav zamku

Nyni jiz degradované plochy komponované krajiny slouzici jako kulisa pohledd
z teras zamku na protilehlé svahy. Oba svahy, krajinarsky upraveny Janem
Koditkem, opticky prodluzovaly zahradu becovského zamku. Ve svahu zdpadné

od zamku mdzeme dodnes nalézt nékolik teras.

18,19, 20,21

priizkumné stola, zlatonosné
sejpy, pozlstatky povrchové
téZby cinu, pozlstatky
povrchové tézby u Becovského
potoka

VSechny zminéné prvky jsou pozlstatkem hornické ¢innosti, vzkvétajici

v centrélnich ¢astech Slavkovského lesa hlavné mezi 13. a 16. stoletim a majici
vyznamny dopad na vyvoj mésta. Zaroven se jedna o doklady tradicniho
zpUsobu téZby nerostnych surovin.

22

historicka piskovna a hlinisté u
Homolky

Kromé téZby pisku byla lokalita okolo Utvaru sope¢ného vyronu vzdy pritazliva
pro sbératele nerostd, ktefi zde mohli najit volné krystaly Zivce (tzv. karlovarska
dvojcata) a vzacné také mineral distén.

¢islo znak oddvodnéni

1,2,3,4,5,6,
7,8,9,10,11

Panoramatické pohledy na prostor krajinné pamatkové zény a dominanty v ni
z vyznamnych vyhlidkovych bod{ patfi mezi jednu z klicovych charakteristik
Becovska. Diky specifickému dramaticky modelovanému terénu se vyhlidkova
mista nalézaji po celém vnitfnim obvodu Uzemi a poskytuji tak fadu
jedinecnych krajinnych scén. V pripadé Gcelné konstruovanych vyhlidkovych
teras - vyhlidkové skaly s cechovnimi kfiZi, vrch U Kfizku se skalni plosinou, se
zéroven jednd o doklad zamérné kultivace krajiny pro turistické vyuzivani na
konci 19. a zacatku 20. stoleti. Vyhled z vily Komtesy je soucésti osy vila - zdmek,
ktera byla zamérné komponovéna pro vilu jako letni sidlo Beaufort-Spontin(i.
V pfipadé Zlatého vrchu se jednd o v soucasnosti vzniklou vyhlidkovou plosinu,
Zlaty vrch vsak i historicky tvoril krajinnou dominantu, na niz byly v rémci
archeologického prizkumu nalezeny pozlistatky strazisté.

vyznamné vyhlidkové body

23,24

historické lomy na kdmen pod
Sibeni¢nim a Zlatym vrchem

Lomy, jejichZ plivod mdZe vzhledem k nélezlim stop ru¢niho [dméni kamene
pomoci Zeleznych klind sahat potencidlné aZ do doby stavby ¢ijedné

25,26,27,28

vyznamné plochy zemédélsky
vyuZivané pady uplatriujici se v

krajiné jako otevrené prostory

z prestaveb hradu.

Prstenec svahl kolem celého mésta sdruzuje fadu terénnich a krajinnych Gprav
plochéch terasy z nasucho kladenych kamen(, nalezneme zde ale i pozlstatky
Clenéni pluziny formou nakupenych kamen( ¢i pozUstatkU liniové zelené.

V nékolika lokalitach se vyskytuji relikty ovocnych sadd.

29,30,31

vyznamné porostni plochy

Rozséahlé lesni plochy vrcholkd, obklopujicich vnitfni prstenec zemédélsky
vyuZivanych svahl. Svym pdsobenim na vyznamnych horizontech dotvari
dnesnivzhled krajiny. V téchto plochéach je prevaha lesnich porostd historicky
doloZena, aviak ve vyrazné mozaikovité podobé, na rozdil od soucasnych ploch
mensiho méritka.

12 vila Komtesa - zdmek Vizualni osa mezi vilou Komtesou a zamkem vznikla jako jedna z mnoha
krajinnych Gprav podnicenych rodem Beaufort-Spontind v ramci vybudovani
vily jako letniho sidla tohoto rodu. V soucasnosti je pohled ze zdmku ¢astecné

potlacen nelesni zeleni na svazich pred vilou.

32,33,34,35

aleje a stromoradi

Soubor historickych aleji a stromoradi, ackoliv je mnoho z nich v souc¢asnosti
pouze fragmentem své historické podoby, dotvari soubor rozptylené nelesni
zelené v oblasti a patfi mezi dalsi ze stop dlouhodobého plsobenf ¢lovéka na

mistni krajinu.

13 botanicka zahrada - zamek Vizualni osa mezi zamkem a botanickou zahradou byla soucasti delsi, nynijiz
zaniklé osy farni loucka s rodovou hrobkou zamek. Botanicka zahrada tak
v tomto pohledu figurovala jako misto potéSenti, vybudované na popud majiteld

zamku do v dané dobé na ¢eském Gzemi jedinecné podoby.

historicka cestnf sit Sit historickych cest a silnic doklada stalety vyvoj vyuZiti a kultivace krajiny.

Spolutvofi jak plidorysnou strukturu sidla, tak krajinnou strukturu
nezastavéného Uzemi. V nékterych mistech nalezneme svazky Gvoz(, jako
fyzicky doklad historického vyuziti cest. Nékteré z hlavnich cest jsou dosud

lemovény fadami kamennych patnikd.

36, 37,38

pamatné stromy

Buky nad Becovem - nyni jiZ pouze jeden strom Fagus sylvatica L., kod AOPK CR
102519

Lipy u fary v BeCové - plvodné Ctverice, nyni po zrusenf ochrany a pokéaceni
jedné lipy pouze trojice Tilia platyphyllos Scop. kéd AOPK CR 102530

Dub u hudebni &koly - Quercus robur L., k6d AOPK CR 10534

39,40, 42,43,
44

vyznamné skalni Gtvary

Erozivni skalni Gtvary Zuly s kvadrovitou odlu¢nosti, nachazejici se prevazné
v zalesnénych plochach Gzemi, jsou predmétem mnoha pribéhl Ustni lidové

.

slovesnosti, popisujicich hlavné myticky vznik jednotlivych Gtvard.

hbitov Hrbitov, plivodné se nachéazejici za méstem, je nyni integrovan do oblasti
recentnich staveb bydleni. Hrbitov je ¢lenén na starou ¢ast s liniovou zeleni a

souborem néhrobkd vyznamnych becovskych osobnosti a novou ¢ast,

v soucasnosti pouzivanou k pohrbivani.

41

vyznamny skalni Gtvar —
Homolka

Skalni Utvar Homolka, pojmenovany dle svého homolovitého tvaru, je
pozUstatkem tretihorni sopecné Cinnosti. Jedna se o Utvar také obecné
nazyvany ,kamenné varhany“ dle svého charakteristického vzhledu ,pistal”
Cedice se sloupcovou odlu¢nosti. Utvar je chranén jako piirodnf pamétka a jako
mnoho dalsich skalnich GtvarG v okoli je opfeden nékolika povéstmi o
charakteru jeho plvodu.
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Cislo znak odCvodnénf

45,464, 46b, rybniky Rybniky tvofi dalsi z prvkd dokladajicich kontinudlni pdsobeni obyvatel BeCova
47,48 na krajinu. Jak Becovské lesni rybniky a Cerny rybnik, nachazejici se v lesich ve
vychodni ¢asti Uzemi, tak Mannerovy rybnicky jizné od centra mésta byly
zaloZeny jako rezervoary vody, v dnesni dobé jsou vSechny vyuZivané pouze pro
rybochovné Gcely. Rybnik Na Rybarské byl becovskym okraslovacim spolkem
plvodné upraven na koupalisté, dnes ale také slouzi vyhradné k rybochovnym
aceldim.

Reka Tepld je v Be¢ové vyznamnym krajinotvornym prvkem, ktery vytvoril pro
oblast typicky, dramaticky modelovany terén.

Jako v jinych sidlech na vodnich tocich bylo na Teplé vybudovano mnoho
vodnich dél k vyuziti vodni energie ¢i prekonani feky. Z nich se dodnes
zachovala ¢ast Horniho ndhonu, ktery slouZil k privodu vody pro Horni,
Prostredni a KoZeluzsky mlyn. Do dnesni doby funkéni je horni isek nahonu do
arealu botanické zahrady, véetné vzdouvaciho a vtokového objektu. Mezi
vyznamna vodni dila patfi také jez pod aredlem hradu pochéazejici nejpozdéji

z poloviny 19. stoleti. Jez si zachoval svou plivodni podobu a typ konstrukce.

49 feka Teplé a vodni dila na ni

50,51,52 zdroje podzemni vody Studené, asto mineralizované prameny ¢i studanky na nich vybudované patfi

k jednomu z typickych znak CHKO Slavkovsky les.

C.2.3 Nemovitosti, které jsou architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb

nebo historicky vwznamné stavby, mista nebo soubory staveb nebo vwznamné stavebni
dominanty (ke kap. A.1.3)

C.2.3.1 Architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb, které nejsou kulturni
pamdatkou ¢i ndrodni kulturni pamdtkou, ale nachdzeji se v krajinné pamdtkové zoné (kategorie
A) (ke kap. A.1.3.1)

Pro identifikaci architektonicky nebo urbanisticky cennych staveb nebo jejich soubor( byly pouZity postupy
popsané v certifikované Metodice klasifikace staveb podle pamatkové hodnoty (Kuca — Kucova, 2015b), ktera

hodnoti stavby jak dle jejich individudlni architektonické i historické hodnoty, tak na zékladé vztahu
k nejblizSimu okoli a plisobeni na néj.

./

Nemovitosti zafazené do kategorie A vykazuji vyznamnou individualni architektonickou hodnotu, danou
architektonickou kvalitou, autenticitou a mirou dochovani historickych konstrukci, vnéjsiho plasté a dispozice,

.

Ci pouze nékterymi témito charakteristikami. Tyto stavby zaroven pozitivné ovliviiuji celkovou urbanistickou

strukturu sidla ¢i plsobeni krajiny.

Na Uzemi krajinné pamatkové zény Becovsko byly identifikovany vyznamné architektonicky nebo
urbanisticky cenné stavby a vyznamné objekty v krajiné, v grafické ¢asti planu ochrany oznaceny ¢islem, dale pak
dalsi architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby, které dale dotvari urbanistickou hodnotu sidla. Pro tyto

stavby nebo objekty neplati vylouceni povinnosti vyZadat si predem zavazné stanovisko.

C.2.3.2 Historicky vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb, které nejsou kulturni pamdtkou Ci
ndrodni kulturni pamdtkou, ale nachdzeji se v krajinné pamdtkové zoné (kategorie B) (ke kap.
A1.32)

Pro identifikaci historicky vyznamnych staveb nebo jejich soubord byly pouzity postupy popsané
v certifikované Metodice klasifikace staveb podle pamatkové hodnoty (Kuca - Kucova, 2015b), kterd hodnoti
stavby jak dle jejich individualni architektonické ¢i historické hodnoty, tak na zakladé vztahu k nejblizsimu okoli

a plsobeni na néj, pficemz kategorie B staveb ¢i jejich soubor( je chapéna jako kategorie H ve smyslu uvedené
metodiky (v metodice popsané jako historicky vyznamna stavba).

Nemovitosti zafazené do kategorie B nesou pamatkovou hodnotu jako vyznamny doklad vyvoje

pldorysného a hmotového utvareni urbanistické struktury sidla. Individualné vsak nevykazuji vyznamnou
architektonickou nebo konstrukéni hodnotu.

Na Uzemi krajinné pamatkové zony Becovsko byly identifikovany historicky vyznamné stavby a vyznamné
objekty v krajiné, v grafické casti planu ochrany oznaceny cislem, dale pak dalsi historicky vyznamné stavby,
které dale dotvafi charakteristickou urbanistickou strukturu sidla. Pro tyto stavby nebo objekty neplati vylouceni

povinnosti vyzadat si pfedem zavazné stanovisko.

C.2.3.3 Wznamné dominanty, které se nachdzeji v krajinné pamdtkové zoné (ke kap. A.1.3.3)

¢. nazev oddvodnéni

Stavba vznikla v 20. letech 20. stoleti byla vytvorena jako letni sidlo ve stylu alpskych horskych chat. Na
pozadi lesnich porostl plsobi v pohledech ze zamku jako krajinnéd dominanta.

58 | vila Komtesa

C.2.4 Zaniklé znaky historické kulturni krajiny (ke kap. B.2)

Jednou z vyznamnych hodnot krajiny jsou vzhledem k charakteristické podobé terénu vizualni osy, které

propojuji vyznamné stavby ¢i mista v krajiné a jejichz vyznam zaroven historicky tkvél videové roviné. Osy, které
v pribéhu ¢asu zanikly ¢i doslo k jejich poskozeni (zejména zalesnénim nékterych ploch), je mozné obnovit jako

.r

vyznamny prvek krajiny dokladajici icelné komponovani krajiny.

Dalsi zaniklé prvky krajiny, které je moZné obnovit (aleje Ci stromoradi, rybniky, drobna sakralni architektura,
historickd cestni sit), dokladaji historickou kultivaci krajiny a dotvari specifické méfitko organicky vyvinuté
krajiny.

Pripustna je také obnova farni loucky srodovou hrobni kapli jako mista zaniklého objektu s vyraznou

.r ./

kulturni hodnotou, odkazujiciho na urcité historické obdobi formujici becovskou krajinu.
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C.3 D0vody vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona

Plan ochrany stanovuje dle § 1 odst. 2 pism. b) vyhlasky ¢. 420/2008 Sb. nemovitosti, které nejsou kulturni
pamatkou, ale nachazeji se v pamatkové zoné nebo vycet druh(i praci na nich, u nichZ je vyloucena povinnost
vyzadat si pfedem zdvazné stanovisko podle § 14 odst. 2 paméatkového zakona. Podle § 1 odst. 6 pism. ¢) vyhlasky
¢.420/2008 Sh. tato kapitola popisuje d@ivody tohoto vylouceni povinnostidle § 14 odst. 2 pamatkového zékona.

Podstata hodnoty krajinné pamatkové zony tkvi v pfitomnosti krajinnych struktur vzniklych kontinualnim
vyvojem krajiny, pamatkoveé hodnotnych staveb a jejich vzajemnych vazeb, vsech spolecné plsobicich na ramci
vyrazné prirodné modelovaného reliéfu. Pro ochranu téchto hodnot byly stanoveny jednotlivé kategorie jak
zastavéného, tak nezastavéného Uzemi, ve kterych je vrizné mife vyloucena povinnost pfedem si vy7adat

zavazné stanovisko dle § 14 odst. 2.

Pro nemovitosti v jednotlivych kategoriich Gzemi jsou urceny rezimy povinnosti vyzadani si stanoviska

. .,

tykajicich se moznych ¢innosti a zmén v Uzemi. Tyto reZzimy se, jak uvadi vyhlaska v § 1 odst. 2 pism. b), netykaji
kulturnich pamatek, zaroven se také dle planem ochrany stanovenych opatreni netykaji staveb, které spadaji do
kategorii A Ci B, jak jsou uvedeny v kapitoldch A.1.3.1 a A.1.3.2, a jejichZ zafazeni do téchto kategorii je

odlvodnéno v predchozi kapitole C.2.

Zarazeni jednotlivych nemovitosti do danych kategorii a stanoveni rezimd miry vylouceni povinnostivyzadat
si stanovisko bylo provedeno dle zhodnoceni objektivniho pamatkového vyznamu a kulturné-historickych
hodnot vSech nemovitosti a vazeb i vztahl v krajiné. Tento postup tak zajisti disledné zajisténi zachovani
hodnotnych ¢asti krajiny a zaroven objektivni pristup k ¢innostem na méné hodnotnych castech Uzemi

z hlediska pamatkové péce.

C3.1 Zastavéné Uzemis ¢astecné dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie u2) (ke kap.

A2.2.1)

Plochy zarazené z hlediska urbanistickych hodnot do kategorie u2 vykazuji zna¢nou miru naruseni celkové

integrity historické urbanistické struktury. Uzemi disponuje ¢aste¢né zachovanou plvodni pldorysnou
strukturou, tedy pddorysnou osnovou sidla, parcelaci a pidorysnou skladbou zastavby, struktura je vsak
narusena vyraznymi zménami zpsobenymi demolicemi nékterych objektl v 2. poloviné 20. stoleti. V zemi se
setkame s fadou architektonicky nebo urbanisticky cennych nebo historicky vyznamnych staveb, velka ¢ast
dalsich objektl je vSak zatizena nevhodnymi prestavbami ménicimi hmotové ¢i materialové plsobeni staveb,

.

které tak negativné ovliviuji pamatkovou hodnotu okoli. Vzhledem k charakteristické morfologii Uzemi a faktu,
Ze soucasti hodnot krajinné pamatkové zony jsou komponované vizualni osy, krajinné veduty a dalsi pohledové
prvky, je pro Uzemi kategorie u2 dllezité zachovat jeho soucasné plisobeni jako nerusivé kulisy k pamatkové

hodnotnéjSim prvkim Gzemi.

Pro ochranu hodnot krajinné pamatkové zony jsou v Gzemi regulovany takové zésahy, které by mohly dale
degradovat dochovanou pddorysnou strukturu sidla, nebo negativné plsobit na vySe zminéné estetické hodnoty
Uzemi. V Gzemi u2 se zaroven v nékterych castech nachazi i nemovité kulturni pamatky, je tedy Gcelné dbat na
zachovani kulturni hodnoty i objekt(l v okoli téchto pamatek. Od povinnosti vyZadat si zavazné stanovisko dle
§ 14 odst. 2 jsou tedy osvobozeny takové zésahy, které vyrazné neméni plsobeni Uzemi - terénni Upravy, Gpravy
dfevin a udrzovaci prace na nemovitostech, které vyrazné neméni jejich vnéjsi charakteristiky.

C.3.2 Zastavéné Uzemi bez urbanistickych hodnot (kategorie u0) (ke kap. A.2.2.2)

.,

Do kategorie Uzemi bez urbanistickych hodnot (u0) jsou zarazeny plochy, které nevykazuji historické,

urbanistické Ci architektonické hodnoty. V pfipadé krajinné pamatkové zony Becovsko se jedna o Uzemi, ktera
bud historicky nepatfila do zastavéného Uzemi a byla zastavéna az v 2. poloviné 20. stoleti, nebo o Gzemi, jejichz
historicka struktura byla kompletné narusena a prekryta strukturou novou. Vtomto Uzemi nalezneme
architektonicky nebo urbanisticky cenné nebo historicky vyznamné stavby pouze vyjimecné pravé jako posledni

pozlstatky plvodni struktury.

Pro ochranu hodnot krajinné pamatkové zony jsou regulovéany takové zasahy, které by v Sirsim kontextu

ovlivilovaly hodnotné ¢&asti Ci prvky krajinné pamatkové zény, zvlasté pak vyse zminéné pohledové vztahy

.

vUzemi. Regulovany jsou tak zejména vyskové plsobeni staveb a u objektd uplatiujicich se v hlavnich
pohledovych vazbach zobrazenych v grafické ¢asti planu ochrany také materidlova charakteristika.

C.3.3 Chatové a zahradkarské osady (ke kap. A.2.2.3)

Chatové a zahradkéarské osady jsou vSeobecné z hlediska pamatkovych hodnot zachovani chapany jako
Uzemi s negativnim plsobenim, které je Zddouci postupné eliminovat. Vzhledem ke skutecnosti, Ze pfitomné
Uzemi se pohledové neuplatriuje v Zadnych existujicich vizualnich osach a diky morfologii terénu je zaroven
skryto vici ostatnimu zastavénému Gzemi, od povinnosti vyZadat si zavazné stanovisko je upusténo u vsech typl

praci, které nebudou dale rozSifovat zatizeni Gzemi zastavbou.

C.3.4 Nezastavéné Uzemi s vyraznymi krajinnymi hodnotami (kategorie k1) (ke kap. A.2.2.4)

Pozemky, které jsou soucasti Uzemi svyraznymi krajinnymi hodnotami (kategorie k1), jsou plochami

nesoucimi stéZejni kulturné-historické hodnoty becovské krajiny. Na téchto plochach nalezneme nejen

dochované historické krajinné struktury, ale také fyzické doklady kulturni ¢innosti clovéka na krajinu jak

v podobé tradi¢nich forem hospodarské kultivace, tak jako prvky Gcelné komponované krajiny. Tyto plochy

zéroven tvori zakladnf krajinny rdamec vyznamné dominanty hradu a zamku.

Z vyse uvedenych divodu je tedy povinnost vyzadat si pfedem zdvazné stanovisko vyloucena pouze u
béznych udrzovacich praci pozemkd, jednotlivych krajinnych prvkd nebo technické a dopravniinfrastruktury a u

./

hospodarského vyuziti pozemk( zemédélského padniho fondu, které v plochach kategorie k1 prevazuji. Bez

. ..

vyzadani si zavazného stanoviska dle § 14 odst. 2 tedy nem(ize dojit ke zménam charakteru krajiny ¢i ke zméné
plUsobeni ploch v rdmci prostorovych vztah(l. Povinnost vyZzadani si zavazného stanoviska je zaroven zachovana
u zmeén dotykajicich se znak( historické kulturni krajiny uvedenych ve vyctech a zobrazenych v grafické ¢asti
planu ochrany. Z téchto znakl jsou vyjmuty vyznamné porostni plochy, nebot rezim pro vyzadani si zavazného

stanoviska je oSetfen opatfenim obecné povahy 7/2014, o prohlaseni ¢asti krajinného celku — Uzemi Becovska
za pamatkovou zénu. Vyjimka se tyka také vyznamnych ploch zemédélsky vyuzivané pldy uplatriujicich se
v krajiné jako otevrené prostory, nebot jednotlivé prvky v téchto plochach jsou zaneseny jako samostatné znaky

a ochrana tohoto Uzemi jako ploch by tedy nebyla Gcelna.
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C.3.5 Nezastavéné Uzemis béznymi krajinnymi hodnotami (kategorie k2) (ke kap. A.2.2.5)

V kategorii Uzemi's béznymi krajinnymi hodnotami (k2) jsou zafazeny prevazné lesni porosty a mensi plochy
orné pady Ci luk. Tyto plochy dotvari dnesni charakteristicky vzhled krajiny, zejména svym plsobenim na

./

vyznamnych horizontech, které uzaviraji pohledy z pamatkové hodnotnéjsiho centra Gzemi. Zaroven se v tomto

Uzemi nachéazi nékteré hodnotné znaky historické kulturni krajiny, zvlasté pak vodni plochy, historicka cestni sit
a pro Uzemi charakteristické skalni Gtvary.

V plochach zarazenych do kategorie k2 jsou lesni plochy historicky doloZeny, v souc¢asnosti je vSak plvodni
struktura mozaikovitych ploch zemédélské pldy, lesti a nelesnich porostl narudena. Uzemf tedy nenese
vyznamné pamatkové hodnoty jako samostatny prvek. Vzhledem k tomuto faktu je tedy Gcelné regulovat zmény
v daném Uzemi hlavné v roviné vyraznych zmén jeho vyuZiti, které by ovlivnily plsobeni ploch v $irsim krajinném
ramci. Doporucena je obnova historického bezlesi ve prospéch fragmentovanych zemédélskych ploch a
nelesnich porostd. Povinnost vyzadat si predem zavazné stanovisko dle § 14 odst. 2 paméatkového zakona je tedy
vyloucena u vSech cinnosti, které neméni zplsob vyuZiti Gzemi, u umistovani docasnych staveb a umistovani
staveb technické infrastruktury vedené v podzemi. Pro vyznamné znaky historické kulturni krajiny je povinnost
predem sivyZadat zavazné stanovisko zachovéna. Z téchto znakd jsou vyjmuty vyznamné porostni plochy, nebot
reZim pro vyzadani si zavazného stanoviska je oSetfen opatfenim obecné povahy 7/2014, o prohlaseni ¢asti

krajinného celku - Gzemi Becovska za paméatkovou zénu.

C.3.6 Rusivé objekty (kategorie D) (ke kap. A.2.2.6)

Do kategorie objektd pamatkové hmotovée nebo architektonicky rusivych (D) byly zafazeny takové stavby,
které vyrazné narusuji pamatkovou hodnotu Uzemi at uz polohou, hmotovou charakteristikou ¢i celkovym
architektonickym provedenim. Tyto stavby v nékterych pripadech narusuji urbanistickou a architektonickou
hodnotu blizsiho okoli, v jinych zaroven plsobi negativné v krajinném kontextu.

U staveb tohoto typu je povinnost vyzadat si zavazné stanovisko dle § 14 odst. 2 pamatkového zédkona
vyloucena u praci, které nemént jejich vnéjsi vzhled a nemohou tedy déle zvétsit negativni plsobeni nemovitosti.
Umoznéno je zéroven odstranéni stavby, tedy Uplna eliminace negativniho dopadu stavby na Uzemi krajinné
pamatkové zony.
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/DROJE

Zdroje pouzité pro zpracovani obecné ¢asti diplomové prace jsou uvedeny v kapitole Zdroje (str. 66). Nize
jsou uvedeny pouze zdroje k planu ochrany.
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Obrdzek XLIII - hotel Central
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Obrdzek XLIV - ddm & p. 27
zdroj:
cs.m.wikipedia.org/wiki/Soubor:Becov_nad_Teplou_C.p._27.jpg
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Obrdzek XLVII - dim ¢ p. 2
zdroj:
cs.m.wikipedia.org/wiki/Soubor:Becov_nad_Teplou,_muzeum.jpg

Obrdzek XLI - pohled na hrad a zémek BeCov ze zdmeckych zahrad ~ Obrdzek XLl - zémecké zahrady a aredl hradu
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Obrdzek LVI - ddm ¢ p. 17 (oranZovd fasdda) a ¢. p. 16 (Zlutd Obrdzek LVIl - fara s casti pamdtného stromu
fasdada)

Obrdzek LVIIl - kostel sv. Jirf Obrdzek LIX - kostel sv. Jirf

Obrézek LIl - smirci kriz Obrézek Lill - boZi muka

Obrdzek LIV~ dim ¢ p. 133 (vlevo) a dim ¢. p. 109 Obrdzek LV - radnice s morovym sloupem v popredi Obrazek LX - ndmésti 5. kvétna
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Obrdzek LXI - pohled na mésto z vychodu, v pozadi Kocici vrch

Obrdzek LXIll - pohled na chatovou a zahrddkdrskou osadu a Zlaty vrch, v pozadi Sibenicni vrch

Obrdzek LXIl - pohled na Gzemi bez urbanistickych hodnot, v pozadi svahy na jihu Gzemi k Petrové hore

Obrdzek LXIV - pohled na vybéZek les( Zelené hory, ve stredu snimku sédky (pdvodné cdst botanické zahradly)
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Obrdzek LXVI - vyhled na mésto ze skaly U Srdci
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Obrdzek LXXIIl - Zidovsky hibitov
Obrdzek LXVII - vyhled z ulice Novoveskd

A
Obrdzek LXXIV - BeCovskd botanickd zahrada
zdroj: www.becovskabotanicka.cz
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Obrdzek LXIX - vyhled na mésto z Janova kamene

Obrdzek LXXV - BecCovska botanickd zahrada, Korunni rybnik
zdroj: www.becovskabotanicka.cz
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Obrdzek LXXVIl - zamecky park s fekou Teplou
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Obrdzek LXXXIl - terasové Upravy zemédélskych pozemk Obrdzek LXXXIll - suché zidky

Obrdzek LXXVIIl - terasy zdmecké zahrady
zdroj: www.stavbykarlovarska.cz
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Obrdzek LXXIX - pozdstatky t kové /ch ploch Obrdzek LXXX - prizk 7 Stoll . . . vy
roze pozustatiy teras parkove upravenych ploc roze pruziumna stora Obrazek LXXXIV - terasové upravy svah( k Petrové hore




Obrdzek LXXXVII - dub u hudebni Skoly Obrdzek LXXXVIII - skalni Gtvar Panna
zdroj: mapy.cz, Alexej Kokorev

Obrdzek LXXXV - terasové Upravy na severozdpadé uzemi

zdroj: mapy.cz

Obrdzek LXXXIX - Homolka Obrdzek XC - skalni dtvar
zdroj: mapy.cz, Stépdn Kollarov

Obrdzek LXXXVI - zalesnéné vrcholky, mezi stromy stfecha vily Komtesy P S : :
Obrdzek XCI - Becovské lesni rybniky - druhy rybnik Obrdzek XCll - Cerny rybnik
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Obrdzek Cll - torzo synagogy

i (I |
Obrézek XCV - vila Komtesa Obrézek XCVI - vila Wondraschek ‘ Mt
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Obrdzek XCVII - zdstavba ndmésti Obrdzek XCVIIl - zéstavba v ulici TouZimskd

Obrdzek C - pozistatek Hublova mlynu

Obrdazek CV - Zeleznicni trat' s tunelem

Obrazek XCIX - aredl byvalého pivovaru
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Obrazek CIX - uzemi KPZ v mapové aplikaci s panelem Gvodnich informaci a atributovou tabulkou
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6 DISKUZE A ZAVER

Cilem préace bylo vytvorit plan ochrany vybrané krajinné pamatkové zény se vsemi ¢astmi povinnymi dle
vyhlasky. Druhotnym cilem pak bylo posoudit vyuZitelnost Metodiky plant ochrany krajinnych pamatkovych zén
ve svétle redlné aplikace a chystanych zmén legislativy.

Plan ochrany byl vypracovén ve vSech povinnych ¢astech mimo vyporadani se s pfipominkami ¢i namitkami

v odlvodnéni, které vyplyvaji z fizeni o navrhu opatfeni obecné povahy, které vzhledem k charakteru planu
ochrany zpracovaného v rdmci diplomové prace nebylo zahajeno.

Dalsi ¢ast, ktera procesu zpracovani planu ochrany chybéla, a nepopiratelné by plan ochrany obohatila a
dale konfrontovala s realitou, je projednani planu s pfislusSnymi organy a obci. Do opatfeni stanovenych planem
by tak byly promitnuty jiné zajmy ¢i pohledy na problematiku a (de)regulace by nejspise vice odraZela skutec¢né
mistni poméry a zvyklosti rozhodovani v Gzemi. DalSim, pro resenou lokalitu specifickym faktorem castecné
ovliviujicim vysledné zplisoby zabezpeceni paméatkovych hodnot je neaktudlni Uzemni plan z doby pred
vyhlaSenim KPZ. Aktualné zpracovavany novy Uzemni plan ve své posledni zvefejnéné verzi castecné reflektuje
pamatkové hodnoty Uzemi a zejména pro zastavéné Uzemi stanovuje regulativy, které by mohly byt
zakomponovany hlavné do opatreni k zabezpeceni ochrany Uzemi ¢i nemovitosti. Novy Uzemni plan zaroven
stanovuje aktualizované vymezeni zastavéného Uzemi. V momentalnim stavu se vsak jedné o neschvalenou, a
tudiz nezévaznou dokumentaci, ktera m(ize byt pouze neformalnim podkladem.

.

Pri studiu literatury a dalSich podklad(, obsahujicich informace o ¢astech a prvcich pamatkové zény, které
nesou pamatkovou hodnotu, byl v nékolika pripadech zjistén nesoulad mezi v podkladech uvedenymi a
popsanymi znaky a skutecnym stavem Uzemi. Tyto rozdily mdze mit na viné primo charakter chrénéné krajiny,

.

jako organicky vyvinutého Uzemi sdruzujiciho velké mnoZstvi drobnych dokladu lidské kultivace, které se vsak
nadale méni a nemusi tedy jiz odpovidat stavu pred jednotkami ¢i desitkami let (v soucasnosti napriklad stav
pramen( a studanek, které zanikaji vlivem dlouhodobého sucha a snizovanim zadrzovani vody v krajiné). Dalsim
vinikem muZe byt obtizna ¢i nejednoznacna lokalizace téchto znakd (jak v dostupné literature, tak pri terénnich
prlizkumech) zplsobena nedostatkem historickych pramen( (v pfipadé Becovska napfiklad v nékolika zdrojich
uvadéna minimalné dvé napajedla, jejichz lokalita vSak neni nikde presné stanovena). Druhym faktorem pfi
studiu literatury je pak skutecnost, Ze jeji velka Cast se vénuje zejména arealu hradu a zamku, pripadné vyvoji
osidlent, a krajinné hodnoty (ackoliv s vySe zminénym Uzce souvisi) stoji spiSe v pozadi. VSeobecné jsou vsak

./

zdroje zabyvajici se pfimo krajinou Becovska dostatecné pro Ucely zpracovani planu ochrany.

Pri technickém zpracovani byla jako velka vyhoda zhodnocena préce v prostredi GIS, které umoznuje
k prostorovym datlim prifadit také popisné informace ve formé atributové tabulky. Tato funkce je pak vyhodna
u generovani vyctl jednotlivych nemovitosti do textové ¢asti planu ochrany.

Z hlediska uplatnéni metodiky pfi tvorbé planu ochrany bylo hlavnim problémem vyporaddani se s integraci
méstské paméatkové zony, kterd je soucasti krajinné pamatkové zény, a nachazi se v ni mnoho vyznamnych
nositell kulturné-historické hodnoty KPZ. Metodika uvadi, ze plan ochrany ,wymezi zastavéné Gzemi
s urbanistickymi hodnotami, a to jak vsidlech s jiZ existujici pamdtkovou rezervaci nebo pamdtkovou zonou,
pricemz se v tomto pfipadé vzdy jednd o Uzemi s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul). Dale
pak uvadi, Ze ,pro tzemi's urbanistickymi hodnotami kategorie ul bude pldn ochrany zpracovdn podle Metodiky
plant ochrany pamdtkovych rezervaci a pamdtkovych zén”. Metodika tento postup odlvodnuje tim, Ze ze
stanoveni hranic téchto KPZ, kdy neni MPZ vyclenéna, jednoznacné vyplyva, Ze je MPZ taktéz predmétem
ochrany krajinné pamatkové zony.

Dle této logiky by tak plan ochrany krajinné paméatkové zény byl zarover planem ochrany pamatkové zony
nebo rezervace sidelniho typu. Tento postup je z pohledu autorky problematicky zejména pro sidla, v nichz jiz
byl zpracovan plan ochrany pamatkové zony ci rezervace sidelniho typu, a pléan ochrany by tedy zdvojoval €i
rozporoval stanovena opatreni. Pro ostatni sidla, kde plan ochrany zpracovan nebyl a nebylo jednoznacné
uréeno, Ze vramci zpracovani planu ochrany pro krajinnou pamatkovou zénu vznikne také plan ochrany pro
sidelni pamatkovou z6nu ¢irezervaci, by mohlo dojit k zanedbani ochrany prvkd, které nejsou pro hodnoty dané
krajiny klicové, v méritku a zaméreni sidelni ochrany vsak nesou nepopiratelné hodnoty, nebot ochrana v ramci

méstskych i vesnickych paméatkovych zén Ci rezervaci a krajinnych pamatkovych zon sleduje podobné, avsak
ne vzdy totozné kulturni hodnoty.

Pokud je uvedené zpracovani planu ochrany odlivodnéno tim, Ze je MPZ taktéz pfedmétem ochrany KPZ,
pro stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot by totéZ platilo pro kulturni pamatky, které jsou
nepopiratelné taktéz pfedmétem ochrany KPZ. Téch se sice dle § 1 odst. 2 pism. b) vyhlasky netykd vylouceni
povinnosti vyZadat si pfedem zavazné stanovisko, bod c) téhoz odstavce vsak jiz kulturni pamatky nevyjima ze
stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot. Metodika vSak pro kapitolu A.3. Stanoveni zplsobu
zabezpeceni kulturnich hodnot krajinné pamatkové zony z hlediska statni pamatkové péce uvadi, ze na kulturni
pamatky se plan ochrany nevztahuje. Tyto nejasnosti by pak mohly byt akcentovany pfi zpracovani plant

ochrany takovych KPZ, ve kterych se vyskytuji plosné rozsahlé kulturni pamatky.

Ve zpracovaném planu ochrany KPZ Becovsko tak sice byly v rozporu s metodikou v MPZ Bec¢ov nad Teplou
identifikovany kulturné-historické hodnoty, pro nemovitosti v ni vSak nejsou stanoveny reZzimy vylouceni
povinnosti si predem vyZadat zavazné stanovisko, a taktéz ani opatreni k zabezpeceni kulturnich hodnot KPZ.
Opatreni planu ochrany jsou stanovena tak, aby chranila plisobeni méstské pamatkové zény v krajinném ramci.
Timto rfeSenim zéroven nemdze dojit k jakékoliv degradaci hodnot MPZ, nebot absenci stanoveni rezim( plati
pro celé Gzemi MPZ nadéle povinnost vlastnika nemovitosti si predem vyzadat zavazné stanovisko prislusného

Uradu dle § 14 odst. 2 pamétkového zdkona.

Nadbytecnym také autorka shledava nékolikery zplisob identifikace nemovitosti, ackoliv pro jasnou
identifikaci vétSiny nemovitosti (zejména u nemovitosti, které nejsou kulturni nebo nérodni kulturni paméatkou)
je dostacujicich pouze nékolik parametrl (zejména napfr. parcelni ¢islo) a dle vyhlasky je popis ostatnich
nemovitosti stanoven identifikacnimi (daji dle katastru nemovitosti.

VSeobecné metodika uplatriuje vice rigidni pfistup k tvorbé planu ochrany, co nejdetailnéji napasovany do
terminologie a struktury urc¢ené vyhlaskou, mozna v neprospéch reflektovani rozmanitosti rozloh, hodnot a
jinych proménnych krajinnych pamatkovych zén. V nékterych pripadech pak zachéazi dle nézoru autorky do
prilisnych detailt (napfiklad feSeni pfipustnosti odstranéni rusivych dodatecnych prvk( v rdmci zmén staveb na

Uzemf kategorie ul nebo v ostatnim Uzemi u staveb kategorie A ¢i B).

Jako prednosti metodiky byl naopak shledan jasny popis zplsobu identifikace hodnot krajinnych
pamatkovych zén at uz v SirSim pojeti, nebo pro jednotlivé nemovitosti ndvaznosti na predchozi metodiky

vydané NPU. Pro redlnou aplikaci je vhodné zpracovana taktéz ¢ast tykajici se grafické ¢asti planu ochrany, ktera
jasné a na zobrazenych prikladech stanovuje obsah vykres(, ktery by dle vyhlasky mohl byt chapan rizné.

Po vypracovani planu ochrany je toto opatreni nadale chapano jako silny nastroj zpresnujici aplikaci
pamatkové péce na krajinné pamatkové zény. Jeho Gcelnost je pak dobre zobrazena pravé na KPZ Becovsko, v
niZ je pro zachovani kontinuity vyuZivani krajiny naopak vhodné deregulovat povinnost vyZadat si zavazné
stanovisko pro zemédélské vyuziti nékterych pozemkl (pfi stanoveni jasnych mantineld typu a intenzity
zemeédélské ¢innosti).
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7 /DROJE

Zdroje pouzité pro zpracovani Planu ochrany krajinné pamatkové zony Becovsko jsou uvedeny v kapitole
Zdroje planu ochrany (str. 54). NiZe jsou uvedeny pouze zdroje k obecné ¢asti diplomové prace.
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