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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prace se zabyva navrhem tradmového mostu budovaného metodou letmé betondze. Navrh je sestaven parametricky s
hledanim optimalniho tvaru nosné konstrukce. Navrh letmo betonovanych mostl patfi mezi nejobtiznéjsi inzenyrské ulohy,
protoZe konstrukce prochazi vice statickymi schématy a beton je zatézovan v rané fazi plisobeni. Zména statického systému,
postupna betonaz a komorovy pficny fez vytvareji silné reologicky nehomogenni konstrukci. Projevy dotvarovani jsou pfi
Spatném navrhu vyznamné a mohou mit velky dopad na pouzitelnost konstrukce.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Hlavnim cilem préce bylo sestaveni parametrického modelu letmo betonovaného mostu, ktery by pomohl projektantovi s
optimalnim rfesenim navrhu — konkrétné se autor zaméfil na rozbor reologickych vlivli material(, rozbor jednotlivych vliva
na zjednodusenych modelech, tvorbu komplexniho geometrického modelu (nebo modelli) pro numerickou optimalizaci
zadané veliciny, uréeni idedIni geometrie mostu. Vytycené cile byly dosazeny.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup feseni je spravny, autor vyuZil fadu sofistikovanych metod reseni, viz dale.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Velmi vysoka, autor vyuziva k feseni relaxaéni metodu, pfi¢inkovych ¢ar k uréeni polohy kotev pro snizeni prihybu, provadi
parametrickou analyzu ohledné geometrie prirezu po délce konstrukce (vyska prifezu), parametrickou analyzu ohledné
Sitky komory, tloustka desky mostovky), kFivky pro optimalni definici tvaru (brachystochrona, tautochrona), kromé vlivu na
statiku se autor zabyva také ekonomickymi aspekty

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Obcasné preklepy a obcas nelplny popis. Ackoliv prvni ¢asti prace jsou velmi pékné zpracované, zavér, ktery by mél byt
nejdllezitéjsi ¢ast prace, je velmi struény a plny preklept, chybi v ném dileZité informace ohledné aplikovaného postupu
feseni, splnéni cild prace. V zavéru je popsano pouze jednou vétou k ¢emu autor dosel, coZ je bez dalsiho popisu netplné
(chtélo by v zavéru znovu vysvétlit, co se mysli exponentem nabéhu, podrobnéji komentovat jakd je doporucend hodnota
podle empirickych vztah, jaka vypoctena a proc). Taktéz algoritmus parametrického modelu neni v zadsadé nijak
podrobnéji popsan.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bylo pouZito nadstandardni mnoZstvi zdrojt, zdroje byly voleny z odborného hlediska vhodné, citace provadény korektné.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Pozitivné hodnotim vysokou angazovanost studenta v feSené problematice, student nad ramec svého zaddni osobné
prodel a nafotil realizované letmo-betonované mosty v CR.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Aspekty hodnoceni

+ Myslenkové mapy, u¢ebnicovy charakter prace v resersni ¢asti

+ Vysvétleni pojmu optimalizace, zdjem o filozofii navrhu mostu z rGznych hledisek

+ AngaZovanost studenta, zajem o danou problematiku, prohlidka jiz realizovanych letmo-betonovanych mostu
+ Naroc¢nost tématu

+ PouZité metody analyzy

- Ke konci malo popisli ohledné metodiky reseni, slaby zavér a preklepy zfejmé v dlisledku nedostatku ¢asu na
dotazeni prace

Resené téma bylo naro¢né a autor se s nim vyborné popasoval, po odborné strance je prace na velmi vysoké
arovni, bohuzel autorovi ziejmé chybél cas, aby doladil popisy reSeni a zejména zavér, coz je trochu skoda a
projevilo se to na mém vysledném hodnoceni.

Z vyse zminéného dlvodu predloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.
Doporucuji, aby student béhem obhajoby lépe interpretoval dosazené vysledky, podrobnéji popsal jednotlivé

Casti algoritmu feSeni a predstavil vypocetni pomucku pro optimalizaci geometrie letmo betonovaného mostu,
kterou naprogramoval v softwaru Grasshopper.
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