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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.
Prace ma presah do jinych obord, je zaloZena na analyze velkého mnozstvi podkladi véetné pravnich norem.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno bez vyhrad.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Metody byly voleny v navaznosti na zadani prace, pro dany ucel adekvatni, chybi pouze jejich presné;jsi popis.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odbornost préace je na vysoké urovni, obsahuje mnohostrannou analyzu problematiky zahradkarskych osad, zasazeni do
historického ramce a principu sledovani udrzitelného rozvoje, a také zevrubnou analyzu z pohledu platné legislativy.
Nedostatky jsou pouze dil¢i, viz zavére¢né hodnoceni. Navrhova ¢ast plsobi kvalitnim dojmem, je zifejmé, Ze autorka ji
zaloZila na dlsledné analyze vsech podkladd a prizkumu pfimo v Gzemi, kvituji také pfesnou terminologii. Vystupim

v reSersi zahradkarskych osad neni co vytknout, obsahuji vSechny nalezitosti, jsou prehledné a propracované.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance lze praci vytknout chybéjici odkazy na obrazky v textu (napfiklad v kapitole o typologii zahradkarskych
osad), zdvojené nazvy graf. Nepresna jsou néktera vyjadreni a terminy (, diverzita” ¢eho?, s. 24; ,rodinna zastavba“, s. 22).
Po jazykové strance je text nadprlmérny, ¢tenar se neztraci, formulace v¢. odbornych ¢asti jsou dobre pochopitelné, pouze
v nékolika malo pasaZich autorka sklouzava k banalnéjsim ¢i hire srozumitelnym formulacim. Prace obsahuje nékolik
preklepl (napt. ,zamorena” misto zamokrena plocha, s. 17) a chyb v interpunkci, jejich vyskyt je ale s ohledem na rozsah
prace akceptovatelny. Rozsah prace je zcela odpovidajici.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou voleny na zakladé zadani a doplnény dalsi vhodnou literaturou. Zvolena cita¢ni norma je dodrzena. V analytické
Casti Ize postradat nékteré zdroje, k historii zahradkarskych osad bylo zpracovano nékolik publikaci, k hodnoceni z pohledu
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udrzitelného rozvoje se pak nabizi publikace prof. Maiera a kol., UdrZitelny rozvoj tzemi, z r. 2012. V této Casti by bylo
vhodné doplnit i dalSi odkazy na odbornou literaturu, protoze napftiklad podkapitola ,,Socialni hledisko” ma zfejmy presah do
sociologie resp. psychologie. V environmentalnich hlediscich jsou rovnéz obsazeny myslenky, které by zasluhovaly
zaramovani v literature.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

V ndvrhové Casti je vénovan prostor definovani nejvhodnéjsich podminek vyuziti ploch zahrddkarskych osad v Uzemnich
planech. Diraz je kladen na zarazeni primarné do ploch zelené spiSe nez do ploch rekreacnich, jak je tomu v soucasnosti
standardni v Uzemné planovaci praxi. Rekreacni stavby jsou v praci posuzovany jako nezbytné pro funkci ploch, nikoliv vSak
jako klicové a definujici podstatu zahradkarskych osad. Pro jednotlivé typy zahradkarskych osad maji stavby navrhovany
odlisné pozadavky na jejich prostorové usporadani. Takto individualni, a na patticné analyze zaloZeny pfristup je sice jakymsi
Lidedlem*, ktery mGze byt jen sté%i dosaZen plo$né v celé CR, ale mohl by posloufit jako inspirace pro zpracovatele Gzemnich
plant, pokud by se s nim seznamili. TotéZ by mohlo platit i pro pfeménu osad na plochy pro trvalé bydleni, které by, jak
autorka vyvozuje, nemélo byt automatické, a zaloZené jen na jednostranné cinénych rozhodnutich. Velice pfiznivé proto
hodnotim praktické vysledky prace.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Nejvétsi slabinou prace je jeji usporadani, tedy obfasna zmatecnost fazeni kapitol ¢i nékterych jejich ¢asti, a také
nedostate¢né uvozovani kapitol, nastinéni jejich obsahu a vysvétleni vazeb na praci jako celek, coz plati zejména

pro analytickou ¢ast. Navrhova cast je naproti tomu uvedena velmi dobfe a ¢tenar ihned pochopi, co a pro¢ bude
obsahovat.

V kapitole s typologii osad je vénovana pouze jedna kratkd véta tomu, jak byla typologie ziskana. Kapitola by se
bud hodila za resersi jednotlivych osad, nebo by na ni alespori mélo byt explicitnéji a ¢astéji odkazovano, aby bylo
zfejmé, na zakladé ¢eho byly stanoveny jednotlivé znaky a rizika. Nezodpovézena zUstdva otazka, zdali napriklad
existuji prechodné, smisené Ci zcela specifické typy osad. Na misté této kapitoly, resp. pfed ni, by se hodilo zaradit
metodiku prace, jelikoZ se jedna o praktickou diplomovou praci s terénnim prizkumem a analytickou ¢asti. Jak a
pro¢ byl préizkum/vyzkum &inén je objasnéno trochu nekoncepéné a7 v kapitole ,,Uprava v Gzemnich planech a
dalSich nastrojich uzemniho planovani“.

Hodnoceni ¢astecné snizuji také drobné chyby po formalni strance, a také chybéjici vhodné publikace k podporeni
nékterych tvrzeni (plati pro hodnoceni z hlediska pilifa udrzitelného rozvoje).

Klady prace spatfuji zejména v celkovém uchopeni tématu a velice nadpriimérnému zpracovani nejpodstatnéjsich
kapitol.

Kapitola , Legislativni rdmec” obsahuje vse, co lze k danému tématu nalézt v platnych pravnich pfedpisech,atoiv
neprimych vazbach. Analyza legislativniho rdmce je zpracovana kvalitné a je velice podrobna.

Na prdéci je zcela zfejmé, Ze autorka vénovala velké penzum casu terénnimu prlzkumu, resp. celé resersi osad,
analyze vSech souvisejicich podkladd, zardmovani problematiky. Vystupy v ndvrhové ¢asti jsou zpracovany
svédomité a po odborné strance na vysoké Urovni. Kvalita vystup( v resersi si také zaslouzi uznani. Navrhovanou
klasifikaci zahradkarskych osad povazuji za pfinosnou, jako ¢len autorského kolektivu pti zpracovani velkého
mnozstvi Uzemnich plan( a Gzemné analytickych podkladd (které s Uzemnimi plany ve velkém pracuji) mam za to,
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Ze v tomto typu dokument( se jedna o opomijenou problematiku, a v dnesni dobé, ¢im dal vice ovlivnéné
globalnimi zménami klimatu, je jisté ke zvazZeni, jestli zahradkarské osady nemaji Sanci byt vybrany i pro plnéni
jinych hlavnich funkci, nez jen rekreacni a péstitelské, tak jak to hodnocena prace navrhuje.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 5.2.2023 Podpis:
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