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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani povaZzuji za narocnéjsi, zejména z divodu rozsahlého terénniho méreni a komplexnosti tématu kombinujici nutn0
znalosti parametrl snéhové pokryvky a zejména jejiho tani a nutné znalosti hydrochemie povrchovych vod.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani diplomové prace je svym rozsahem i kvalitou jednoznacné splnéno.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Vlastni prace se zabyva méfenim a vyhodnocenim dat tykajici se snéhové pokryvky, jejiho tani a nadslednych chemickych
analyz odtokové slozky vodni bilance. S postupem i zavéry studentky |ze bez vyhrad souhlasit. Detaily uvedené nize jsou
pouze dopliikem k diskusi a jejich vzneseni v Zadném pripadé nesnizuje vlastni kvalitu prace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Studentka jednoznacné prokazuje dobrou znalost fesené problematiky a zjevné se seznamila s velkym rozsahem citované
literatury, ktera pokryva cely Siroky zamér zkoumané problematiky a ktera je korektné citovana.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Terminologie pouzita v diplomové prace je az na jednu drobnou vyjimku na vynikajici drovni. V Anglické verzi abstraktu Ize
nalézt nékolik zvlastné znéjicich formulaci, které (dle mého nazoru) nejsou nicméné gramaticky Spatné. Rozsah vlastnich
analyz, zavéry a diskuse jsou popsany relativné struc¢né (pfiblizné v rozsahu 25 stran), coZ ale neubira na jejich kvalité.

Vybér zdrojui, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Téz zminéno vyse; Rozsah, kvalita a pouZiti citaci (47 literarnich a 16 internetovych citaci) je jednoznacné nadpridmérné,

s citacemi je korektné zachazeno a citacni etika nebyla dle mého nazoru Zadnym zplisobem narusena.

1/2




CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Vlastni prace o rozsahu 62 stran, 47 literarnich a 16 internetovych citaci je logicky ¢lenéna do Uvodnich kapitol,
které, nékdy az ponékud zeSiroka, obecné popisuji zajmovou oblast a obecnou problematiku. Data méfena na
experimentalnim povodi jsou posuzovana také v kontextu ovlivnéni chemickych procest a dopadi na prilehlou
vodarenskou nadrz sous, coz véfim muze byt velice pfinosné i pro operativni praxi. S vlastnim resenim
popisovaném ve druhé ¢asti prace je mozné se bez problém ztotoznit.

K praci samotné bych mél jen nékolik nekritickych pfipominek uvedené zejména jako naméty pro dalsi diskuzi:

1. Nastrané 46 je uvedena analyza trendu primérnych roc¢nich hodnot vysky snéhové pokryvky a vodni
hodnoty snéhu. K posouzeni je zde pouZity Spearmantyv korela¢ni koeficient, véetné porovnani s jeho
kritickou hodnou. Prekvapuje mé, Ze zejména u primérné rocni vysky snéhové pokryvky neni tento trend
na hladiné 5% vyznamnosti statisticky vyznamny. Dle regresni pfimky jedna se o redukci z pfiblizné 90 cm
na 55 cm béhem 20 ti let, tj. pokles o téméF 40%. Mohla by studentka ponékud rozvést dalsi mozné

analyzy trendu v ¢asovych faddach, uvést jeho druhy a posoudit délku casové fady na jeho statistickou
vyznamnost?

2. Vsekci 10.3. je velice stru¢né zminéna metoda pouzita metoda modelovani mnoZstvi Ubytku snéhové
pokryvky metodou stupeni-den. Mohla by studentka uvést, jak konkrétné byla tato metoda pouzita
(Casovy krok a stanoveni tzv. degree-day faktoru), jaké jsou jeji silné a slabé stranky a zejména vzhledem
k existenci mérenych radiacnich dat uvést jiné, fyzikalné zaloZzené metody?

3. Naobrdazku 31 av pfilehlém textu je uvedeno navyseni koncentrace NH;* béhem posledni fesené sezdony.
MuZete prosim uvést divod, ¢im si tento nardst vysvétlujete a pokud Ize, uvést odhad predikce jejiho
dalsiho vyvoje?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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