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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Autor prace fadné a kompletné splnil zadani ve vdech jeho bodech.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

V praci jsem objevil drobné mnozstvi preklepl plynouci spiSe z nepozornosti, napf
prohozeni Z a Y a pod. V kapitole vénujici se uZivatelskému testovadni je zamlzZend
informace, jaké Upravy se po testovani realizovaly a jaké ne. Jinak je prace z ostatnich
hledisek tohoto bodu dobfe provedena.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 75 1100 (C)

Nepisemnou ¢asti je samotnd mobilni aplikace pod ndzvem Sprinkled dostupna na App
Store. Aplikace je funkéni, uzivatelsky otestovand, vydana a nabizi poZzadované moznosti
pro cilové uzivatele. Aplikace je také pékné zpracovand a pomérné libiva a zapadd do
i0S. Je také pomérné Cerstvé vydana, z Cehoz vychazi jisté "porodni bolesti".

Pfi testovani jsem odhalil nékolik problému. Problém s heslem - je tfeba zadat kombinaci
Cislic a textu o délce alespon 8 znakl, ale pokud se snazi uZivatel registrovat jen s
pismeny, pofad ho chybova hldska upozoriuje na krdtkou délku, nikoli na potfebu doplniti
¢islici (&i jiny symbol) - problém je ten, Ze se chybova hldska nezobrazuje celd. Problém
padajici aplikace pfi snaze na iPadu u nové kvétiny pfidat event i reminder, ¢i reminder
editovat. Ddle jsem pfi testovdni zaznamenal nedokonalosti, které autor sam zjistil pfi
testovani, a zatim neupravil.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 75 /100 (C)

Vysledek, iOS aplikace Sprinkled, je vyuzitelny. Nicméné bych vytkl absenci moZnosti
pridavat vlastni plany pro vlastni rostliny, jelikoz databaze aktualni verze je velmi chuda
a uzivatele hned na zacatku znechuti, Ze nenajde svou rostlinu. Dalsi avSak drobnou
pihou na krase je fakt, Ze autor jasné nevyspecifikoval, které otestované uzivatelské

jsem bohuzel pro autora aplikaci testoval j3, jelikoz jiné Apple zafizeni nevlastnim.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Aktivité studenta nemadm co vytknout. S tématem a ndpadem pfiSel sdm, coz ocenuji
kladné. Vysledek odpovida aktivité autora.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Diky vlastnimu tématu byla samostatnost pfikladna.

Celkové hodnoceni 80 /100 (B)

Cela diplomova prace popisuje realizaci konkrétni aplikace pro iOS a zaméfuje se nejen
na navrh funkcionalit a implementaci, ale také na uZzivatelské testovani pouzitelnosti.
VSechny dilci ¢asti prace byly realizovany a vysledkem je vefejné pfistupna aplikace pro
podporu pé&stovani rostlin jednotlivci, domacnostmi i jinymi skupinami (tymy). | pfes to,
ze teoreticky nepfindsi prace nic pfevratného, prakticka vyuzitelnost je nespornda, coz
hodnotim kladné. Déle pozitivnhé hodnotim aktivitu i samostatnost autora. V&fim, Ze autor
bude aplikaci do budoucna vénovat patficnou péci a zaméfi se na plné doladéni aplikace
a hlavné aktualizaci databdze rostlin, kterou by mozna mohl nechat ¢aste¢né v dalSich
verzich i na budoucich uzZivatelich. Nynéjsi verze je tim dost limitovand. Z vyse
uvedeného navrhuji praci k obhajobé s hodnocenim B - Velmi Dobre.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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