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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Vybrané téma diplomové prace predurdilo, Ze jeji soucasti nebudou vysoce odborn3 ¢i teoreticka feseni, z tohoto divodu
nepovazuji praci za mimoradné naroc¢nou. Zajisténi podkladd o zatrubnénich pramenech a vodnich tocich a zpracovani
teoretické ¢asti vyZzadovalo velkou peclivost a snahu zpracovatele po zajisténi vSech prezentovanych podklad( a udaja.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zpracovatelka vénovala vyznamnou ¢ast diplomové prace teoretické ¢asti, ve které jsou vysvétleny zakladni pojmy,

v zavéru diplomové prace tuto skuteénost odlivodriuje malou znalosti vefejnosti s problematikou a historii méstského
odvodnéni. Vzhledem k uvedenému odivodnéni povazuji rozsah i zplsob zpracovani teoretické ¢asti za vhodny. Druhd
prakticka ¢ast dle mé pIné splnuje plné pozadavky v zadani diplomové prace.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

V teoretické Casti jsou podchyceny a komentovany vSechny zasadni problematiky, které mohou byt prameny a vodnimi
toky vyznamnéji ovlivnény. Zajisténi potfebnych podklad( a jejich nasledné vyhodnoceni Ize povaZovat za zcela spravné.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

ZpUsob vyuziti ziskanych podkladi Ize povaZovat za vyborny. Ponékud problematictéjsi bylo zpracovani podkladd véetné
poutziti informaci ze studia v teoretické ¢asti diplomové prace, kde se vyskytuji nékteré nepfesnosti zejména v ¢asti
popisujici kanalizaéni soustavy a historii méstského odvodnéni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobte

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V textu se vyskytuji zejména v Gvodni teoretické ¢asti nékteré nepfesnosti a nepfesné ¢i nesikovné formulace textd.
Nékteré obrazky uvedené v textu jsou doplnény Ceskymi texty, jsou nékterych ¢esky preklad chybi (obr.6), nebo jsou
pouzity i velmi podivné oznaceni (obr.10 — vyraz ,aktivni sklizen srazkové vody”).

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Zpracovatelka spolupracovala pfi zajistovani dat se viemi hlavnimu organizacemi, které se problematikou pramend,
vodnich tokd a jejich pritokd do kanalizaci zabyvaji a které ji mohly spolecné poskytnut potrebné podklady. Za vhodné
povazuji i pouziti publikace Prameny a vodovodni Stoly na izemi Prahy od Jaromira Vegera, véetné porovnani nynéjsich
zdroju se zjisténymi zdroji v uvedené publikaci, a dalsi citované podklady.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Prezentace vysledk( je ve vybraném vyhovujicim rozsahu prezentovana v jednotlivych kapitolach a velmi dobfe je shrnuta
v kapitole Zavér.

K posouzeni negativniho vlivu balastnich vod z uvedenych zdrojii by pfispélo i posouzeni vlivu na UCOV, popf. na ostatni
COV. Tato problematika neni v diplomové praci nikde zminéna a fedena. Kdyby byl uveden alespori hruby komentar
zjisténych celkovych pritokt balastnich vod do kanalizaci a tim na UCOV a souéasné porovnani téchto pfitokd s celkovymi
pritoky balastnich vod na UCOV bylo by mozno komentovat potfebu eliminace pfitok( téchto zdrojd balastnich vod do
jednotné kanalizace.

Zpracovatelka dle svych komentarl pocitd s vyuZitim diplomové prace i pro $irsi vefejnost, proto bych osobné privital,
kdyby byl v pfiloze uveden jejich tabulkovy prehled vSech evidovanych zdroja.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Vybér témata diplomové prace povazuji za velmi vhodny a v soucasné dobé v Praze za velmi potifebny. Vysledky
diplomové prace budou velmi dobry podklad pro dalsi monitoring prament a vodnich tok( v Praze vcéetné
podklad(l pro postupnou likvidaci p¥itokél balastnich vod z téchto zdroji na UCOV. Soucasné Ize tento katalog
pouzit i pro provéreni moznosti realizace vodnich prvkl a prvkl modrozelené infrastruktury v izemi. Obvyklym
problémem pro realizaci potlckd, jezirek apod. jak v parcich, tak i na ndméstich je nedostatek vhodného zdroje
vody.

Navrhované otazky -

V tab.2 je jako vyhoda oddilné soustavy uvedeno ,,Neni nutné délat kompromisy pfi dimenzich potrubi, délkach a
zahloubeni Usekl (napfiklad splaskova kanalizace nemusi mit tak velkou dimenzi, protoze nemusi odvést narazova
srazky)“ — jaké kompromisy méla zpracovatelka na mysli?

V kapitole 6.4. je uvedeno — Obrubniky ¢asto zamezuji lehkému odtoku vody, avsak kvdli jejich ochranné a vodici
funkci je nelze odstranit. — jiz v mnoha pfipadech se mi podafilo pfi vzajemném vstficném pfistupu ostatnich
profesi pouzit v praxi zapusténi obrubniky — z jakého dlivodu se zpracovatelka domniva, Ze nelze upustit od
souvislych vyvysenych obrubnik(? Domniva se, Ze mezerovité uloZeni obrubnikd by bylo vhodné pro odvadéni
vody z komunikace do pfilehlych zelenych prostor?

V navrhu feseni studie studanky Topolanka zpracovatelka uvadi seznam moznych prvk( vyuZiti vody na pozemku.
Mezi nimi je uvedena i podzemni reten¢ni a akumulaéni nadrz. Vzhledem k mnozstvi vody odtékajici ze studanky a
kapacité navazujicich kanalizaci zde neni Zadna potreba pro snizeni velikosti odtoku, prakticky vyznam by mohla
mit podzemni nadrZ pouze pro vytvoreni umélého potlcku. Z jakého dlvodu ci pro jaky ucel by zde zpracovatelka
chtéla pouzit podzemni nadrz? A pripadné proc by nepreferovala povrchovou nadrz, pro kterou by dle dolozenych
podkladd mélo byt v Gzemi dostatek prostoru?
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PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Podepsal Ing. Richard Kuk

Ing . R'Chard DN: cn=Ing. Richard Kuk,

c=CZ, email=kuk9@Ilive.com

Datum: 30.1.2023 POdpiS: Kuk Datum: 2023.01.30 10:56:23

+01'00"

3/3



		2023-01-30T10:56:23+0100
	Ing. Richard Kuk




