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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE
Sergey Bosonogov

Automatizované poskytovani letovych informaéni sluzeb na nefizenych letistich

Hodnoceni zavérecné prace;

Zadani je spInéno a kaZdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Je dodrZen rozsah prace (min. 35 stran)

Kritéria hodnoceni bakalaiské prace

Body

Spinéni zadéani formainé i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné splnéné zadani miZe byt ohodnoceno maximéinim poétem bodll. V poméru rozsahu &asti v
zadani, ktera neni zcela vhodné ¢&i (ipIné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplisobem sniZeno.

20

Uroveii teoretické &asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické éasti k zadani, rozsah reSer§i a systematické usporadani zjisténych
poznatk(l. PfevaZuje-li doslovné pfevzeti textli, hodnoceni je sniZeno a# o 15 bodil (za pfedpokladu dodrzeni
autorskych prav). Diivodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatki, literatury a zdroja.

20

Rozsah realiza¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéra prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodl mizZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou préci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkii a ma prakticky
vyznam. Obzviasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produkiu a t&Z technickd realizace,
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodii. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny & ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodl. Dal$i sniZzeni hodnoceni lze udélit za nedostateénou diskusi k
zaveram.

20

Formalni nalezitosti a dprava prace (lroveii psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouZzité literatury apod.). (0 - 10)
Hodnoceny jsou formélni nélezitosti z pohledu dodrZeni pravidel o psani, atributl zavéreénych praci, .
formatavani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpQsobu citovani. Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je sniZeno maximalni hodnoceni o 2 body za
kazdy nerespektovany atribut. Rovn&z za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepii a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
v3e je je v nich Citelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidia dle ISO690 a IS0690-2 (2 body).

Celkovy pocet bodii

62




Komentar:
Pokud potfebujete vét3i prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako prilohu.

V praci se vyskytuje mnoho gramatickych chyb, coZ misty ovliviiuje obsah, a tedy i cil sdéleni vét. Je tfeba se dikladné
zamyslet, co vétou chtél autor fici a misty je potfeba si i néco domyslet, protoZe véta prostd smysl nedava. Z velké vétsiny je
ale prace srozumitelna a d4 se v ni najit to, co se od ni oéekavalo. Sougasné mi misty chybi anglické znéni uvedené zkratky -
v textu byva cesky text se zkratkou z anglického textu.

Celkové hodnoceni trovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostate&ng)
Pocet bodi: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar odlvodiiujici hodnoceni.

Bakalafskou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikacnim stupném D a praci doporuéuji k obhajobg.

Otazky k obhajobé:

Za jak dlouho myslite, Ze civilni letectvi dospé&je k potreb& takovéhoto systému na malych nefizenych letitich,
pokud nékdy a pro¢?

Vytvofeni modelu text2speech je hezké, ale takovy systém by se mél skladat i ze systému senzor, které budou
sbirat meteorologicka data o podminkach na letisti a ta by mél systém prezentovat, neni tomu tak? Nebo je cilem
pouze poskytovat informace ze serveru meteo.rip.cz? V préci je odhad naklad{ na hardware popsan jen nékolika
vétami bez konkrétnich poloZek a cen pouze odhadem 250 000 CZK. Mizete tuto ¢ast prosim rozsifit o konkrétni
poloZky s cenami a pfipadné i o néjaky systém senzort, pokud by mél byt soudasti systému?
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