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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Student: Bc. Vaclav Kupéik

Nazev: Hodnoceni bezpeénosti modernizace systému letounu L-159 Alca

Hodnoceni zavérecné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 55 stran)

Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni diplomové prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)
Hodnoceno je také spinéni stanoveného clle prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spin&né zadanl mlZe byt ohodnoceno maximalnim poétem bodi. V pomé&ru rozsahu &asti v 30

zadani, ktera neni zcela vhodné ¢&i uplné& zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zptusobem sniZeno.

2. |Urover teoretické éasti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah reSersi a systematické uspofadani zjisténych
poznatkl. Pfevazuje-li doslovné pfevzeti textli, hadnoceni je snizeno aZz o 15 bodl (za pfedpokladu dodrzenl 25
autorskych prav). Duvodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je dale nedostateiny vybér teoretickych

poznatkd, literatury a zdrojG.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,

auroveii metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodli mu2e byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvladté pozitivng je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a té2 technicka realizace, 30
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno a2z o 5§
bodu. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny & ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke sniZeni minimaln& o 15 bodd. Dalsi snizenl hodnoceni Ize udélit za nedostate€nou diskusi k
zavérum.

4. |Formadini naleZitosti a Gprava prace (lUrovein psani, oznaéeni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)

Hodnoceny jsou formalni nale2itosti z pohledu dodrZeni pravidel o psanl, atributl zavéreénych pracl, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpUsobu citovani. Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je sni2eno maximaini hodnoceni o 2 body za 10
kazdy nerespektovany atribut. Rovné2 za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se mé&la objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzdsad (2 body) a stejn& jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vée je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrZzena citani pravidla dle ISO690 a 1SO690-2 (2 body).

5. [Celkovy poéet bodu 95




Komentar:
Pokud potfebujete vatsi prostor pro posudek, pfiloZte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Predlozena praca je zamerana na posudenie bezpeénosti palivového systému modernizovaného letana L-159 Alca. Student v
rdmci spracovania prace spolupracoval s ACR, ktory je prevadzkovatefom tychto strojov a systém vybral na zaklade
prevadzkovych skusenosti. Vysledkom je komplexna systémova analyza s mnozstvom scenarov a bezpe¢nostnych
poziadaviek na jednotlivé komponenty a subsystémy, ktorych zaistenim v prevadzke tychto strojov je mozné zaistit prijatelnu
uroven bezpe&nosti.

Student pracoval priebezne a aktivne, vyuZil pritom nie len znalost systémového pristupu k bezpegnosti, ale i pokrogila znalost
konstrukcie samotného letana a jeho palivového systému, vdaka éomu vysledky prace maju priamy prinos nie len pre ACRa
jej postupy, ale i vyrobcu leteckej techniky, ktory modernizaciu realizoval.

Z pohladu nedostatkov je mozné zmienit len potrebu aktivnejSieho vedenia prace pri aplikacii postupu metody STPA.

Celkové hodnoceni Grovné vypracovani:

A (vyborng&) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostate¢né) | F (nedostatetné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.. prosim uvedte komentaF oduvodfujicl hodnoceni.

Diplomovou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikaénim stupném A a praci doporuéuji k obhajobé.
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