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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Autor zadani vzorné splnil, nicméné v textové Casti nejspiSe pfi korekture doslo ke ztraté
odstavce se zvolenim cilové metodiky vyvoje, kterou vSak autor fadné s tymem aplikoval.
Oproti této vytce je vSak tfeba z mé pozice vedouciho autora prace pochvalit. Ddvodem je
fakt, Ze ve chvili, kdy zjistil v letnim semestru, Ze prace neni dostatecné kvalitni, provedl
rozhodnuti prodlouzit studium a nepokousel se protlacit nedodélanou praci za kazdou
cenu, coz vysledku prace jediné prospélo.

2. Pisemna &ast prace 75 1100 (C)

Vytka sméfuje na opomenuti viz 1. bod tohoto posudku. Nicméné kromé tohoto faktu lze
textu vytknout nastésti jen mirné nejasnosti pfi oddéleni autorovy prace od prace
spolupracovnik(, coz vsak nebylo viibec snadné vzhledem k poctu spolupracujicich osob.
V ostatnich ¢astech textu jsem nenalezl vazné nedostatky a naopak chvalim peclivost, se
kterou autor popisoval navrzeny vysledek. Rozhodné nebylo snadné celkové pochopit
veSkerou popsanou funkcionalitu tak velkého a jiZ zastaralého systému a toto pochopeni
reflektovat do textu prace. Autor mohl v textu vice prodat vSe, co na projektu realizoval.
Celkové hodnotim tedy text diplomové prace pridmeérné.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Za nepisemnou c¢ast povazuji prfedevsim vyslednou implementaci backendu
administrace eshopu spolu s Cl. Zde odvedl autor velké mnoZstvi prace, ktera je
vyuZitelna a otestovana.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Jak jsem jiz uvedl v pfedesiém bodu posudku, vyuzitelnost implementace je nespornd a
jiz dané implementaéni feseni vyuziva i frontendova &ast. Navic je vyuzitelny (a byl jiz

vyuzit) i ndvrh autora pro dal3i ¢asti implementace.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

VSe probihalo v pofadku.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale jeSté dostatednd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Autor prokazal vyraznou schopnost samostatné prace.

Celkové hodnoceni 90 /100 (A)

Velmi pozitivné hodnotim autorovu celkové odvedenou praci, kterd prfesahuje praci
popsanou v textu. Mimo nedostatkd popsanych v bodu 2. tohoto posudku jsem vsak s
praci autora vyrazné spokojen. Z vySe uvedeného jsem se pfiklonil k hodnoceni A -
Vyborné.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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