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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Téma BP je zajimavé, aktualni a vyznamné pro Skolni didaktiku a ucitelstvi praktického vyucovani. Student se
zabyval problematikou tvofivosti a vizualizaci v praci ucitele SOS.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani BP bylo naplnéno.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Struktura bakaldrské prace je logickd a vyvazena. Tvori kompaktni celek. Teoreticka vychodiska jsou dobre
zpracovana, stejné jako vyzkumna cast.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Uroven odpovida pozadavkiim na tvorbu BP. Autor pouZil relevantni mnozstvi zdrojd — odborné literatury. Vétsi
vyhrady mam k praktické ¢asti DP, kde z metodologického hlediska najdeme rfadu nepresnosti. Chybi ¢asovy
harmonogram vyzkumu, jasné definovany vyzkumny problém, jen s obtizemi Ize rozlisit rozdil mezi vyzkumnou
otazkou, predpokladem a hypotézou atd.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni stranka BP odpovida pozadavkdm.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

PouZité zdroje jsou relevantni, autor vyuZil pomérné velky pocet odborné literatury. Jako drobnou slabinu vidim
fakt, Ze u tématu tvofivost (vyd. z roku 1999 a 2000) a vyuZziti modernich didaktickych pomucek ve vyuce
vyuZziva publikace pomérné starsiho data (i dvacet let staré), coz s ohledem na téma nepovazuji za vhodné. |
kdyz autor v teoretické ¢asti zminiuje VR a RV. Rovnéz chybi ¢asopisecké zdroje, kde by autor ziskal podnétné a
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aktualni poznatky z této specifické oblasti (i kdyZz dva zdroje vyuZil). Bibliografické udaje vsak nejsou podle
normy (v seznamu zdrojl se vyskytuje fada chyb).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Prace je zajimava a prinasi urcité dil¢i podnéty k vyvoji digitalnich technologii a odbornych poznatki z oblasti
soucasného vyuziti vizualnich didaktickych prostfedkd a moderni techniky ve vyuéovani na SOS. Z textu je
patrné autorovo zaujeti pro sledovanou problematiku. V ivodu BP postradam jasné vymezeny cil BP (je pouze
v zavéru, s. 63). Jako dalsi vystup BP je sada pracovnich listQ, které autor zpracoval mj. i na zakladé
realizovaného dotaznikového Setfeni (kap. 7). Dotaznik patti do prilohy, ne do textové Casti.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakaldarska prace spliiuje formalni i obsahové ndroky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Otdzky k obhajobé:

Jaky je z metodologického hlediska rozdil mezi vasim (tedy vami formulovanym) predpokladem a hypotézami??
Jsou takto formulované hypotézy skutecné hypotézami?

Jakvé vyzkumné zjisténi povaZzujete za nejzajimavéjsi s ohledem na rozvoj vizualnich didaktickych prostredk( na
SOS?

Jak mohou Zaci relevantné odpovédét na otazku: ,6. Vyberte vSechny pomtcky, kterymi je Vase Skola vybavena?“
— neni to spiSe otdzky pro ucitele Ci reditele Skoly? Rovnéz i nékteré dalsi otazky povaZzuji za problematické.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 14.1.2023 Podpis:

2/2




