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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Narocnost zadani je obvykla.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani splnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Postup reseni vychazi z podrobné reserse a redlnych zkusenosti. Povazuji jej za efektivni. Chybi mi ale vymezeni ke
koroznim zplodinam, ty nebyly rfeseny, ale jsou velmi ¢asté, a pravé tam je vodni paprsek velmi efektivni.
Ocekaval bych podrobnéjsi popis experimentu, zejména kdyz to je stézejni ¢ast prace.

Odborna uroven B - velmi dobie
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student prokdazal znalosti dané problematiky na odpovidajici Grovni. Predmétem bylo ale spiSe experimentalni zkoumani,
nikoliv teoreticka prace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Na dobré urovni, jen zanedbatelné formalni drobnosti.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Bez zdvad. Ocekaval bych ale odkaz na predchozi vyvoj trysky pro danou aplikace u ing. Kudlacka. Zcela postradam i
jakoukoliv resersi odborné literatury a obdobnych experimentd.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystup(im, experimentdlni zrucnosti apod.
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Téma povazuji za velmi aktudini a potfebné. Je zapotrebi dalSiho vyvoje a zlepseni pouzivané trysky, optimalné s bocnim
vyvodem a nastavcem. Je Skoda, Ze nebyla porovndvana tryska feSend DP u ing. Kudla¢ka v minulém Skolnim roce.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

K praci mam tyto naméty, pripominky a dotazy:

- Tab. 1-nenijasné, kolik kombinaci parametr(i bylo pouZito. Nap¥. tryskani piskem se pouZzilo jen pro tl.
20 a 30 mm? Nebo pro vSechny tloustky? Bylo by dobré okomentovat. Sice to lze vycist z tabulky na zavér,
ale v pripravé experimentu by se mélo objevit.

- Bylo tryskani aplikovano rovnobézné s plechem, nebo sikmo, popf. bylo tryskou kyvano pro dosazeni max.
efektu? Z textu ddle se zd3, Zze pod Uhlem, ale neni to zcela jasné.

-V ekonomickém hodnoceni chybi naklady na pohon tryskaciho zafizeni (benzinovy agregat?)

- Vdiskusi by bylo dobré zminit a popsat i doporuceni. Tedy doba tryskani, doporuceni pro tryskaci tlak,
rozdélit doporuceni pro Stérbinu 10, 20 a 30mm. Je 2400 Bar vidy vhodnéjsi?

- Jasné specifikovat Cinnosti provadéné diplomantem, vC. vyroby a natér( pripravkd, tryskani atd.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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