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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Cilem prace je prevod existujici webové aplikace Sfinx z prostiedi Ruby on Rails do prostredi postaveném na
jazyce Java. Zadani prace nevyZaduje vyznamné navyseni funkcionality nové aplikace nebo vyznamnéjsi
vyhodnoceni nevyhod stavajiciho feseni a jejich vylepseni. Z téchto divod( hodnotim praci jako priamérné
narocnou.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Jednotlivé body zadani byly spinény. Drobnou vyhradu bych mél k testovani sbéru dat pomoci JS knihovny (Data
gathering library testing), ktera je jednou z klicovych funkci celé aplikace. Toto testovani bylo dle mého nazoru
malo detailni a chyby v jeho implementaci mohou mit zasadni vliv na fungovani celé aplikace.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feSeni povazuji za spravny. Mél bych ale vyhrady k nékterym ¢astem. Prvni vyhradu mam ke
specifikaci pozadavk(. Tato specifikace je v praci uvedena az na konci kapitoly navrh. Navrh aplikace by ale mél
naopak z téchto pozadavk( vychazet. Dale mi v praci chybi analyza dalSich vhodnych technologii pro
implementaci, napriklad, proc byl zvolen React a ne napfiklad tzv. Server Side Rendering. Dale mam také vyhrady
k popisu funkcionality nové aplikace. Napfiklad, neni jasné proc jiz neni dulezité evidovat pokusy o pfihlaseni do
systému.

Odborna uroveni C - dobre

Posudte urover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace je po odborné Urovni primérna. Student prokazal zakladni schopnost analyzovat zadani a implementovat
jej. Navrh jednotlivych obrazovek neni pfilis uzivatelsky ani vizualné privétivy, i ve srovnani s ptivodnim
uzivatelskym rozhranim. V textové casti se student obcas vyjadfuje nepresné nebo neobratné, napriklad pfi
popisu vyhod Between subject test(, kdy tvrdi, Ze u nich nedochazi k learning efektu.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Struktura prace odpovida zvyklostem. Jak jsem jiz dfive zminil, obsah kapitoly Navrh by mél byt upraven tak, aby
byly poZadavky na aplikaci predstaveny dfive. Student v praci odkazuje na obrdzky nepfimo, tj. bez pfimé
reference, coZ ztéZuje orientaci a formatovani textu. Prace je psana anglicky, ale uroven angli¢tiny je primérna a
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‘ misty Spatné srozumitelna. Student se v praci na nékolika mistech zbytecné opakuje.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdani studijnich materidl k feseni zavérec¢né prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rfadné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje nadprimérné mnozstvi zdrojl. Student je ale v praci nevyuziva dostatecné. Napftiklad v kapitole 2
by student mél vic podpofit sva tvrzeni literaturou nebo by mél pfi popisu pojm( odkazat na jejich definice,
napriklad v podkapitole 2.3.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupm, experimentdlIni zrucnosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

Student Uspésné implementoval webovou aplikaci pro sbér dat z experimentl pomoci jazyka Java, dale ji napojil
na uzivatelské rozhrani implementované pomoci frameworku React a propajil ji s knihovnou pro sbér dat
napsanou v jazyce JavaScript. Vysledné feseni odpovida zadani a jeho funkénost byla otestovana. Hlavni vyhrady
mam k textové casti, kterd je hire srozumitelna. Chybi mi v ni zejména lepsi analyza moznych technickych rfeseni,
a po formalni strance lepsi prace s obrazky a referencemi.

PtfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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