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Hodnoceni zavérecné prace:
Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link)  [] Je dodrZzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalaiské prace Body

1. Splnéni zadani formalné i odborné. (0 - 30)

Hodnoceno je take splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spInéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim poétem bodl. V poméru rozsahu &asti v 25
zadani, ktera neni zcela vhodné &i Gpiné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpisobem snizeno.

2. Urovern teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické Casti k zadani, rozsah reSer$i a systematické uspofadani zjisténych
poznatkl. Prevazuje-li doslovné prevzeti textd, hodnoceni je snizeno az o 15 bodu (za predpokladu dodrZeni 27
autorskych prav). Duvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostatecny vybér teoretickych
poznatk(, literatury a zdroju.

3. Rozsah realizac¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodl muZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZ technicka realizace, 25
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodl. Dal$i sniZzeni hodnoceni lze udélit za nedostatenou diskusi k
zavéram.

4. Formalni nalezitosti a Gprava prace (uroven psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formaini nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributi zavéreénych praci, tj.
formatovani textu, struktury prédce, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpusobu citovani. Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 9
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a
terminclogie se sniZzuje hodnoceni o 2—-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzdsad (2 body) a stejné& jako tabulky jsou opatfeny legendou,
v3e je je v nich Citelné (2 body), jsou dodrZena citacni pravidla dle 1SO690 a 1ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 86
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Komentar:
Pokud potfebujete vatsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Préce jg zpracovana na velice dobré drovni. Ve spinéni zadani bych pouze vycetl opomenuti problematiky vice noénich sluZeb
nasledyjlclch po sobé a piinos tizeného odpocinku v téchto pfipadech.
Tgorefu.cké East je zpracovana relevantné a rozsah odpovida zadani, avak je zcela opomenut homeostaticky systém, ktery je
duleZity druhy faktor plsoblici v souladu nebo naopak proti systému cirkadiannimu a je zasadni pro pochopeni navy a
spravné aplikaci protiopatfeni posadkami. Metodika reserse je komplexni.
Bozsqh realiza&nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Grovef metodologického zpracovani a z4&vérl je také na dobré
:{)tz;;nléVe vysledcich praktické &asti chybi pfehlednéjii tabulka shrnujici data a tedy orientace ve vysledcich a diskuzi je

na.
Formalini nalezitosti a Gprava prace je v pofadku, aZ na drobnosti ve slovosledu a nékolik pfeklepu.

Celkové hodnoceni trovné vypracovani:

A (vyborn&) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaf odlvodfujici hodnoceni.

Bakalafskou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikaénim stupném B a praci doporuéuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Popiste homeostaticky spankovy systém.
Je fizeny odpotinek aplikovatelny i na stavy snizené bdélosti b&hem série dennich letd, kdy je hlavni pfi€ina

sniZzené bdé&losti kumulativni Gnava?
Role palubniho personalu (cabin crew) je pro provozni bezpe&nost nezanedbatelnd, je tedy i pro né vhodné

definovani obdobného fizeného odpo&inku? Jaké by byla specifika oproti letové posadce?
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