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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

fyziky a moderni teorie parcialnich diferencialnich rovnic véetné teorie distribuci. Mimo tyto jiz standardni
partie se student musel zorientovat v fadé aktudlnich anglicky psanych odbornych ¢lankl a monografii. Je
dllezité zdUraznit, Ze zadani prace nema kompilacni charakter, takze si student nevystacil s pasivnim
pochopenim.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentadri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani mélo tfi ¢asti: 1) Predstavit modely kolektivniho chovani. 2) Z ¢asticového modelu odvodit dynamicky
model. 3) NavrZeni modelu chovani v blizkosti propustné prekazky a odvozeni rovnic.

Vsechny casti byly beze zbytku splnény. V ¢asti 3) je dokonce proveden rozbor nékolika moznych variant reseni.

Zvoleny postup FeSeni vhodny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Postup feseny je spravny a moderni, prevzaty z aktudlni literatury.

Odborna uroven vyborna

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornost prace je konstantné na vysoké Urovni, postupy vychazi z moderni odborné literatury. Formou
pripomina az odborny ¢lanek. PouZité argumenty a odvozeni jsou aZ na drobné vyjimky spravné, byt ¢asto
struc¢né. U prace typu bakalarské bych ale ocekaval podrobnéjsi argumentaci, vyslovné ovérovani predpokladu
pouZzitych vét, rozepisovani vsech neelementarnich krok(. M{j dojem z prace trochu kali mnozstvi drobnych
chyb (pouZiti nespravnych proménnych, chybéjici nebo naopak prebyvajici integraéni symbol, pouZiti chybného
diferencidlniho operatoru, ...). Jsou to vsak chyby na urovni preklepd a snadno opravitelné.

Formalni a jazykova uroven primérna

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana poutavé a srozumitelnym jazykem. Obcas se vyskytne nesprdavné pouzitd formulace nebo vyraz.
V matematické ¢asti prace je ale vyjadfovani témér precizni. Pfeklepl neni mnoho.

Formalni nedostatky:

- Indexy, mnoZiny a dalsi matematické objekty obc¢as v textu nejsou psany matematickou kurzivou.

- Nékteré matematické funkce (napf. supp) by mély byt psany rovnym pismem a jsou kurzivou.
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- Chybi odsazeni odstavcl.

- Ve vicetadkovych rovnostech chybi zarovnani.

- V rovnicich se obcas prechazi mezi pouzitim promeénné ksi a v, coz vede k nekorektnostem (i kdyz snadno
opravitelnym).

Vybér zdrojti, korektnost citaci primérné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér pramen je adekvatni a dostatecné rozsahly. Pfevzaty materidl je jasné odlisen od vlastnich vysledkd.
Pochybenim je, Ze bibliografie neni psana jednotnym stylem. Prace cituje zpravidla jen ¢ldnek nebo monografii.
Ve Skolni praci typu bakalarské by bylo vhodnéjsi alespon v nékterych pripadech podrobnéjsi souradnice
odkazovaného tvrzeni nebo definice.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Hlavnim vysledkem préce je odvozeni dynamickych rovnic pro kolektivni chovani v blizkosti propustné
prekazky. Jde o skutecné vyvrcholeni prace, protoZe se v ni vyuZiji rovnice odvozené na mnoha stranach
predchazejiciho textu.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Student odved! dobrou praci, béhem psani praci si osvojit uzitecny matematicky aparat a predved|, Ze jej dovede
aktivné pouzivat. Matematicka uroven prace je podle mé vysoka, na hranici moZnosti bakalarského studenta.
Prace je dobre strukturovana a srozumitelné napsana. Pfi cteni mé rusilo jen urcité mnozstvi drobnych chyb

v rovnicich. Protoze hodnotim v zanru bakalarské prace, dovolim si jeSté nékolik pfipominek, které ovlivnily mé
celkové hodnoceni jinak kvalitni bakalarské prace. U prace tohoto typu je na misté podrobnéjsi zdvodnovani
jednotlivych krok(. Jako nedostatek vidim nepritomnost Uvodni kapitoly, kde by byl stru¢né vysvétlen pouzity
netrivialni matematicky aparat, zejména elementy teorie distribuci a parciadlnich diferencialnich rovnic.

Seznam vybranych problematickych mist, z nichz néktera by si student mohl k obhajobé pripravit:
1) Vysvétlit smysl distribucni funkce f = f(t,x,v) popisujici rozloZeni a stav ¢4stic v prostoru.

2) Vysvétlit vyraz f(t,x,v) = ... na strané/radku 9_6 (tj. strané 9 a 6. fadku zdola).

3) Vysvétlit formuli na strané/fadku 1171 (tj. strané 11 a 1. fadku shora).

4) Vlysvétlit podrobnéji prvni rovnost ve formuli (1.5).

5) Proc Ize provést zdménu sumy a integralu zminénou na 1173?

6) Prvni odstavec na s. 12 je zmatecné formulovany s drobnymi preklepy, prosim ukazat poradnéji.
7) Prosim o kontrolu, zda je vzorec (1.7) v poradku (konkrétné integrace podle x).

8) Prosim o podrobnéjsi zdGvodnéni, proc z teorie distribuci plyne z 1327 vysledek na 13/9.

9) Neni mi jasné pouZziti Fubiniho véty na13_4a13_1.

10) Opravit aplikaci Stokesovy véty ve vzorci (2.3).

11) Cemu je rovno C zminéné v 20_7?
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12) Ve vzorci (3.5) jsou zle umistény zavorky.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 20.1.2023 Podpis: W M
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