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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Samotné sestaveni modelu nepatii mezi narocné ulohy, avsak sbér dat a programovani vlastni aplikace jiz vyZaduji vétsi
usili, proto zadani povazuji za naroc¢néjsi.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo splnéno.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven je pomérné vysoka, autor prokazal schopnost vybrat vhodné prostfedky pro zautomatizovani sbéru dat,
naprogramoval viastni aplikaci a zvolil optimalizaéni/heuristické modely pouZitelné v redlné aplikaci s dosazenim
vyznamné Uspory délky tras. Jedinou vyhradu bych méla k popistim prvni zminéné oblasti, tj. vytvofeni vlastniho programu
pro feSeni zminéné ulohy. Neni pochyb, Ze autor aplikaci Java ovlad3, Ze pochopil jednotlivé algoritmy a naprogramoval
funkéni aplikaci. Tuto svou praci vsak ,,neprodal” v rdmci treti kapitoly, kde pouze konstatuje, Ze vse toto proved| a
odkazuje na pfilohy. Samotna aplikace je vSak jednim z vystup(l price a pfinosu autora, je tedy Skoda, Ze se popisu jeji
tvorby nevénoval autor vice.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova uroven je v poradku, po formdlni strance by bylo vhodné preskupit nékteré pasaze, kdy autor v Uvodu kapitol
uvadi odborné pojmy bez odkazl na zdroje (napf. str. 13 ,,..hledani nejkratsiho Hamiltonovského cyklu v ohodnoceném
grafu..” — neni definovan Hamiltonovsky cyklus ani pojem ohodnoceny graf), ¢i bez zminky, Ze pojem bude nésledné vice
popsan. Text je tedy nékdy pro méné zasvécené hire srozumitelny, pokud se pozdéji ctenar nedostane k podrobnéjsimu
vysvétleni ¢i alespon odkazu na zdroj.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Mnoho relevantnich zdrojd bylo pouZito, je vidét, Ze autor si vyhledal odborné zdroje.

Dalsi komentafe a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruc¢nosti apod.
Pro sbér dat a vizualizaci vysledkl vybral autor vhodné routing engine OSRM Raildar. V ramci 3.kapitoly mozna mohl
zminit, jaké jiné nastroje/postupy byvaji v souvislosti se sbérem dat vyuZzivany.

I1l. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Prdce je zamérena na redlnou situaci zlepsSeni pldnovadni trasy vlaku v ramci projektu Revolution train. Autor vhodné
zvolil ndstroj pro sbér dat, popsal volbu optimalizacnich modeld, resp. heuristik, naprogramoval svou aplikaci tak,
aby nalezl optimdlni trasy vlaku pro tii fdze projektu Revolution train. Ve vysledku prokdzal moznou usporu délky
tras oproti redlné vyuZitym trasam. Toto vse by vedlo k hodnoceni prdce stupném ,vyborné”, ale jeda ze stéZejnich
Cdsti prdce — tj. tvorba samotného programu — je popsdna jen velmi obecné a nelze tedy ohodnotit, zda v této fdzi
slo jen o (z pohledu autora) jednoduché kroky, a nebo bylo nutné hlubsi analytické mysleni pro vhodny ndvrh
samotné aplikace a dosaZeni jeji funkcnosti. Tento nedostatek tedy posunuje mé hodnoceni vice ke stupni ,,velmi
dobre”. Pokud vsak autor bude schopen u obhajoby toto Iépe specifikovat, miZe byt hodnoceni i lepsi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 25.8.2022 Podpis:
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