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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prace vyZaduje nastudovani pomérné velkého mnozstvi informaci, které jsou na pomezi nékolika védnich disciplin
(elektrofyziologie, zpracovani signalu, statistika). Detekce, parametrizace i statistické zpracovani dat je obtiznostné
pfimérené bakalarské praci.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autorka detekovala nezavislé populace IED v zaznamech invazivniho EEG (ad 1).

Parametrizaci stochastického/ kvaziperiodického vyskytu IED v jednotlivych populacich se prace vénuje pouze okrajoveé,
pocitanim trvani epizod repetitivnich vybojl (ad 2). Rozdily mezi FCD | a Il typu jsou vyhodnoceny na zakladé vyskytu IED a
délky trvani RD ve shodé se zadanim (ad 3).

Prace se mirné nad rdmec zadani vénuje i analyze zavadéjicich faktord.

Jako zdroj IED schopny lokalizovat epileptogenni zonu je prejat literarni Udaj, Ze se jednd o hlavni sub-region iritacni zény,
coz ale neni zcela totozné se zadanim: , Pokuste se identifikovat zdroje IED, které mohou lokalizovat EZ“. Histologicka
predikce typu FCD s ohledem na zdroje IED je pak vlastné jen detekce IED a RD v hlavnim subregionu IZ. Porovnani jejich
vyskytu v hlavnim subregionu a domnélé SOZ je feSeno jen na Urovni diskuze.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Autorka v rozsahu prace pouzivala validované detektory a spravné zvolené statistické testy.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autorka uvadi nékteré udaje, které jsou prinejlepsim sporné (,,Refrakterni epilepsie je nejéastéji zplisobena fokalni
kortikalni dysplazii“, ,,Oblast, ve které se nachazi EZ, byva zcela nefunkéni...”). Stran popisu algoritm( a zvolenych
statistickych testU je prace na dobré Urovni. Logicky navazuje na dostupnou literaturu a snazi se ji dale rozvijet.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova i typograficka stranka prace je na dobré drovni. V ramci odborného textu by se autorka mohla vyhnout nékterym
citové zabarvenym formulacim (,,pacient trpi epilepsii“). Textova ¢ast prace je rozsahem Uspornéjsi. Programovaci
,pipeline” mohla byt takrka celd sestavena jiz z volné dostupnych skriptd, které autorka musela spojit a doplnit o
implementaci detektoru repetitivnich vyboju.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace jsou uvedeny spravné. Autorka vyuziva dobre zvolenou epileptologickou literaturu. Néktera sporna tvrzeni jsou
uvedena bez zdroje. Vzhledem k uvedeni vécné sporné informace (nefunkénost EZ) byla ovérena primarni citace, ze které
autorka vychdzela [15, 16], které danou informaci minimalné v tomto vyznéni neuvadi.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zruc¢nosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autorka si zvolila pomérné komplexni téma, které je vsak na Katedre elektrickych oborl rozpracovano, proto by
nemélo byt tézké na tuto praci kvalitné navazat. Je zjevné, Ze se dobie seznamila s problematikou a rozpracovala
feSeni ve shodé s hlavni ¢asti zadani. Nékteré body zaddni nejsou vsak zcela splnéné, ani neni diskutovano,

z jakého divodu tomu tak je. ZpUlsob analyzy signalu i statistické testy jsou zvoleny spravné. Nékteré formulace v
teoretické ¢asti textu jsou pfinejlepsim sporné. Zdroje téchto misty chybi ¢i nevyplyvaji z textu, ktery je citovan.
Prace se opira o obstojnou jazykovou a typografickou stranku.

Otdzky:

1) Okomentujte, prosim, ¢asti zadani, které jsou v posudku povaZovany za nesplnéné.
2) Presouva se/jinak se méni sub-region iritacni zény v pribéhu monitorace? Jak se to projevi béhem PCA?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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