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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bakalafska prace splnila vSechny body zadani.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny autorlv postup vypracovani zavérecné prace je spravny. Autor logicky postupuje od teoretického
popisu spalovacich motord, jejich moZnosti prestavby az po vypocet celkové bilance upraveného pohonu
vozidla a ekonomické vyhodnoceni projektu. U kapitol 4.6 Citlivostni analyza a 4.7 SWOT analyza bych
ocekavala podrobnéjsi komentare.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student ve své praci vhodné kombinuje znalosti ziskané studiem se znalostmi z praxe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je prehledna, psana kompaktné a s mensim mnozstvim chyb a preklept. V grafech, prezentovanych

v kapitolach 4.6.1 a 4.6.2, bych zejména pro osy grafll doporucila pouzit vétsi Sirku ¢ary a cernou barvu, aby
grafy plsobily prehlednéji.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje byly pouZity korektné, mnozstvi citované odborné literatury je pfimérené, jen mam vyhrady k pouziti
Wikipedie jako citovaného zdroje, urcité by se daly najit relevantnéjsi zdroje.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Jedna se o navrh inovativniho feseni rekuperace kinetické energie automobil(, prace je pouze teoreticka,
zaloZena na mnoha predpokladech a zjednodusenich, které by bylo vhodné ovéfit experimentalné v praxi.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Praci doporucuji k obhajobé a prosim o zodpovézeni nasledujicich otazek:
1) V kapitole 3.4.1 Adiabatické stlacovani vzduchu nepocitate v uvedeném vzorci (3.13) s adiabatickou
ucinnosti, prestoze ji v legendé ke vztahu uvedenou mate. Je to tak sprdvné? Ptipadné s jakou ucinnosti

byste pocital a jak by to ovlivnilo celkovy vysledek?

2) V kapitole 3.4.2 Rekuperovana kineticka energie do vztahu (3.15) dosazovana ,prace na stlacovani
vzduchu” se lisi od hodnoty vypoctené ze vztahu (3.13). Vysvétlete, prosim, tento nesoulad.

3) Je korektni uvadét grafy citlivostni analyzy NPV vSech tfi variant, pokud se varianty lis$i dobou Zivotnosti?

4) Kterou ze silnych a ze slabych stranek projektu uvedenych na obrazku 4.9 povazujete za nejvétsi/
nejzavaznéjsi a proc?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 2.2.2023 Podpis:
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