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Dizertacna praca Ing. arch. Kristyny Schulzovej s nazvom , Architectural Design Process in Terms of the Indoor
Environmental Quality” (Cize ,Proces architektonického navrhovania z hladiska kvality vnutorného
prostredia“) ma zaujala témou, ,soft” pristupom k metodike spracovania a v neposlednom rade vyhotovenim
v anglictine, ¢o je zaujimavé z hladiska moZnosti zverejnenia prace aziskania ohlasov na fu. Rozsah
prehladne ¢lenenej prace zodpoveda obvyklym Standardom (134 stran s desiatkami obrazkov a tabuliek, 106
stran priloh) - vacsi rozsah priloh vyplynul z dokumentécie rozhovorov s architektmi, ktoré su dolezité
z hladiska metodiky prace.

Aktudlnost témy

Kvalita vnutorného prostredia (KVP) nie je novou témou (autorka sa v prehlade literatlury vracia az do
staroveku), vsucasnosti si ju vsak viac vSimame z hladiska ,zelenej” architektiry — chceme zdravé
a energeticky efektivne budovy s vysokou architektonickou kvalitou. Problémom je, Ze mnohi architekti KVP
vnimaju ako mimoarchitektonicku zaleZitost, ako obmedzenie a nie ako insSpiraciu ¢i dokonca ciel. Autorka
tuto otdzku analyzuje s viziou hladania pristupu, ktory KVP viac prepoji s architektonickou tvorbou.

Metody a ciele prace

Témou prace je zistenie suvislosti procesu architektonickej tvorby s kvalitou vytvdraného vnutorného
prostredia. Ciele prace su ndjdenie prepojeni medzi rozhodnutiami v architektonickom navrhovani, ktoré
priamo ovplyviiuju KVP, a vytvorenie vyucbového materidlu pre architektov a Studentov architektury, ktory
ulahéi zohladnenie KVP v architektonickom navrhovani. Z tychto cielov sa odvijaju vyskumné otdzky: ktoré
architektonické vlastnosti urcuju KVP a ktoré poziadavky na vnutorné prostredie ovplyviuju architektonicku
formu, ktoré rozhodnutia architekta ovplyvriuju KVP (a kedy su prijimané) a ako by mala vyzerat podpora
rozhodovania v koncepcnej faze architektonického ndvrhu pre ulahcenie dosiahnutia dobrej kvality
vnutorného prostredia? Oc¢akavany prinos prace spociva v lepSom porozumeni suvislostiam KVP a procesu
architektonického navrhovania, v zlepseni vyucby stavebnej fyziky, v poskytnuti navodu na porozumenie
optimalneho zohladnenia poziadaviek KVP, v ulahéeni vytvdrania pomdcok pre rozhodovanie v procese
tvorby a v zlepsSeni spoluprace architektov so Specialistami. Metddy prace nie su explicitne uvedené, tazisko
je v pripadovych Studiach, kde sa kombinuje interview s architektmi a analyza readlne dosiahnutych
parametrov objektu.

Obsah prace a poznamky k nemu

V Uvode je charakterizovany predmet vyskumu, autorka vysvetluje jeho déleZitost a suvislosti (vratane
spésobu vyucby ¢i nastrojov podpory navrhovania), predstavuje ciele, oCakdvané prinosy a Struktdru
dizertacnej prace. Sucasny stav problematiky (druha kapitola) je spracovany seridzne, na historicky prehlad
nadvazuje charakteristika parametrov KVP, trochu nevyvazeny prehlad ceskej legislativy a velmi strucny
pohlad na nastroje podpory rozhodovania architekta v koncepénych fazach navrhu s dérazom na bariéry pri
pouziti pocitacovej podpory ¢i v komunikacii so Specialistami. Tretia kapitola — stratégia a metddy vyskumu —
vysvetluje charakter architektonického navrhovania. Pre odpoved na prvu vyskumnu otazku navrhuje maticu
architektonickych prvkov a parametrov KVP, naplfiant na zéklade $tddia literattry a vystupov pripadovych
$tudii. Z nej je odvodenda aj odpoved na druhd vyskumnu otdzku, ta tretia sa tu nespomina. Dalej je tu
vysvetleny princip vyberu objektov pre pripadové Studie, sposob vedenia rozhovorov s ich autormi a vyber



ich vypoctovo overenych parametrov. Vysledky zhffia Stvrtd kapitola: matice vztahu etdp navrhu a KVP sl
naplnené na zaklade analyz a KVP priruciek, v pripadovych stddiach su zhrnuté rozhovory s autormi objektov
(ich plné znenie je v prilohe), zohladnené parametre KVP vo vztahu k architektonickym prvkom,
charakteristika procesu architektonického ndavrhu, teplotechnické a akustické parametre stavebnych
konstrukcii (a ich porovnanie s legislativnymi poziadavkami), simuldcia denného osvetlenia a oslnenia,
spOsob vetrania a analyza procesu riesenia so zohladnenim parametrov KVP. Vystupy z pripadovych Studii su
zhrnuté a zovSeobecnené pre jednotlivé ,typoldgie” (obytné budovy, skoly a skélky, administrativne budovy),
pre jednotlivé etapy architektonického navrhu a pre otazky suvisiace s rozhovormi s architektmi.

Zhrnutie adiskusia (piata kapitola) ponuka zovSeobecnenu maticu architektonickych rozhodnuti
a parametrov KVP (tu by som uvital zhrnutie pouzitych pramenov) a jej alternativu spracovanu na zaklade
rozhovorov s architektmi v pripadovych Studidch — toto predstavuje odpoved na prva vyskumnu otdzku,
podrobnejsie rozvedent na zaklade poznatkov z rozhovorov s architektmi. Dalej je tu rozobraté, ktoré
nastroje v praxi ufah¢uju rozhodnutia architektov ovplyviujice KVP: normy a odporucania, priklady dobrych
rieSeni, konzultacie so Specialistami a sw ndstroje. V Siestej kapitole je zhrnuté naplnenie cielov prace.

Naplnenie cielov prace

V zhodnoteni vysledkov prace autorka deklaruje naplnenie jej zdmerov a cielov (vid' 1.3). Tym prvym je
najdenie prepojeni medzi rozhodnutiami v architektonickom navrhovani, ktoré priamo ovplyviuju KVP.
Nadvazujuce vyskumné otazky boli podlfa méjho ndzoru uspokojivo zodpovedané. Druhym cielom bolo
vytvorenie vyucbového materidlu pre architektov a Studentov architektury, ktory ulahéi zohladnenie KVP
v architektonickom navrhovani. Odpoved na nadvéazujicu vyskumnu otazku (ako by mala vyzerat podpora
rozhodovania v koncepcnej faze architektonického ndvrhu pre ulahcenie dosiahnutia dobrej kvality
vnutorného prostredia) bol odvodena z literatlry aj z rozhovorov s architektmi: najlepSie je predstavit
priklady realnych budov, na ¢o méze poslizit aj tato praca. Nechcem tu o tom polemizovat, no spomenuty
vyucbovy material som si predstavoval trochu inaksie, s konkrétnymi odporucaniami, alternativami. Pouzité
priklady (predstavené najma zpohladu autorov) ukazuju redlnu prax, ktora sa nemusi zhodovat
s optimalnymi (&i aspori spravnymi) rieSeniami. Napriek tejto vyhrade vSak mdzem konstatovat, Ze ciele prace
boli naplnené. Suhlasim s popisom obmedzeni a navrhmi pre dal$i vyskum, ako aj s odporudcaniami pre
vyucbu, pre uplatnenie ,integrovaného navrhovania“ a pre rieSenie pocitacovej podpory.

Formalna Uprava a jazykova uroven

K Strukture prace nemam pripomienky, graficka Uprava je velmi slusna. Praca sa mi prijemne a plynulo ¢itala,
no natrafil som na terminologické nejasnosti ¢i preklepy a na frazy, v ktorych som pocitoval ich ¢esky pévod.
Miestami som si nebol isty presnym vyznamom textu a myslim si, Ze praca by si zasliZila dékladnejSiu
jazykovu korekturu. Napriek tomu povaZujem pouzitie anglictiny za inSpirativne rozhodnutie, najma pre
moznost ziskania ohlasov a spatnej vazby z medzinarodného prostredia.

Otazky a odporucania

V jednotlivych pripadovych $tudidch su v poslednej tabulke doplnené parametre — na zaklade ¢oho? Co je
autorkinou viziou optimalneho stavu vo vztahu architektonického navrhovania a KVP? Pri pripadnom
nadvazujucom vyskume odporidcam aj posudenie redlne dosiahnutej KVP (meranim ¢i cez uzivatelov).

Zavery

Predkladand praca predstavuje uceleny blok poznatkov k aktualnej a spolocensky vyznamnej problematike,
doktorandka naplnila deklarované ciele prace a prindsa zaujimavé podnety pre prax. Podla moéjho
presvedéenia dizertaéna praca spifia podmienky §47 ods.4 zakona o vysokych kolach 111/1998.
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