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Posudek oponenta

Predlozena disertacni prace Jana Uhlika, vénovana konfrontaci stavebni kultury v historickych ¢asti
Prahy a dobové realizacni praxe a diskutujici nahledy na potrebnost ¢i zbytnost pamatkové ochrany cenné
historické architektury v obdobi pfelomu 19. a 20. stoleti, je vysledkem dlouhodobého zajmu autora o historickou
proménu zastavby Ceské metropole, a to predevsim v obdobi pozdniho historismu a moderny (1890-1918).
AutorQv interes pfitom sleduje nejen vlastni stavebni ¢innost, ale jde mu také o zevrubnéjsi porozuméni a
interpretaci mentdlniho svéta vsech typU aktérl, ktefi se ve sledovaném obdobi na architektonickych a
urbanistickych proménach Prahy vyznamné spolupodileli. Do této Siroké skupiny patfili nejen vlastni architekti a
stavitelé, developefi a stavebnici, at z oblasti statnich, vefejnych &i soukromych korporaci, ale téZ magistratni
Urednici, publicisté a teoretici a predni ¢lenové spolkd a dalSich odbornych platforem ¢&i komisi, sdruZzenych na
zakladé presvédceni o nutnosti a potiebnosti intenzivni a soustavné ochrany pamatkovych hodnot Prahy (a
v zaveésu za ni i dalSich ¢eskych a moravskych historickych mést). Klicové postaveni mezi zminénymi aktéry pritom
a7 do zavéru sledovaného obdobi piipadlo &tyfem sdruzienim: Archeologické komise Ceské akademie véd a
uméni, Zemské komisi uméleckohistorické, prazské Soupisné komise a Klubu Za starou Prahu. K vyhodnoceni
strategii a smérovani argumentace jednotlivych aktér(i v pamatkovych kauzéch, v nichZ se jednalo o zboreni
historickych objektd s cilem jejich nahrady stylové soudobou architekturou nebo o Upravu dopravni ¢i jiné
obsluznosti konkrétni staroprazské lokality ve jménu pokroku, modernity a ,,zdravého rozumu“ ekonomické
rentability, pfitom pisatel s velkou davkou invence vyuzil pro ¢eské prostredi ne zrovna obvykly eticky zabarveny

teoreticky model, totiz matrici hodnotovych kategorii pro analyzu subjekto-objektovych vztah(.

V Uvodnich pasazich spisu se Jan Uhlik pokusil o rekapitulaci souc¢asného stavu poznani v oblasti Ustfedni
otazky své prace, tedy vzdjemného ovliviiovani dobové teorie pamatkové péce a realizacni stavebni praxe
v Ceskych zemich. V druhé kapitole predstavil metodologické podloZi prace, tj. zplsob, jakym si navolil matrici
kategorii v oblasti portfolia pamatkovych hodnot (hodnotového modelu), s niz v disertaci dale pracuje a skrze niz
analyzoval vybrané dobové spisy a kolekci ideji a dél, které nasly v prostredi ceskych zemi kompaktnéjsi ohlas.
Prestoze Castecné inspirace k vhodnému hodnotovému modelu autor nasel v neddavné némecké literature (napfr.
hodnotova matrice Gottfrieda Kiesowa), findlni podoba detailné promyslené a v praci uplatnéné hodnotové
struktury je plné jeho plvodni autorsky koncept. Jadro prace pak Jan Uhlik soustiedil do treti kapitoly spisu,
referujici o tom, jak se grémia a jednotlivi ¢lenové tzv. Soupisné komise a Klubu Za starou Prahu angazovali
v otazkach ochrany a dokumentace pamatkové hodnotnych objektli a souborid v historickych okrscich ceské
metropole. V uvazlivé vybranych pamatkovych kauzach ptitom sledoval, jak dobové urbanistické vize a para-vize
na proménu jednotlivych historickych ¢asti Prahy a celkovy (zCasti realné v projektech, zc¢asti v dobovych

periodikach medidlné vytvoreny) obraz budouci v intencich modernity pretvofené metropole rezonovaly



v dobovych diskusich a nazorovych stfetech s prosazovanim pokrokové ochrany pamatkovych hodnot. Ctvrta
kapitola prace se na zakladé vysledki nékolika kauz z ¢eského a moravského venkova (za referencéni lokace byly
vybrany mésta Kutna Hora, Pelhfimov a Sumperk) snazi o komparativni exkurz hodnotovych hledisek, které byly
prosazovany v Praze s témi, na které slySelo prostredi mensich mést. V paté kapitole autor shrnul zjisténi svého
vyzkumu a nacrtl promyslené a uvazlivé naformulované odpovédi na polozené vyzkumné otazky (napfr. Jak byly
v realizaéni praxi vnimany obecné a jak specifické pamatkové hodnoty?; Zda doslo v pribéhu cca tfi dekdd, na
které se autorQv vyzkum zaméfil, vtomto vnimani k néjakému zretelné proméné?; Zda se néjak liSila situace
v Praze od situace na venkové? A v neposledni fadé: v éem mize tkvét pfinos poznani diskursu o pamatkovych
hodnotach na prelomu 19. a 20. stoleti pro nasi soucasnost a jeji dilemata v oblasti kolizi mezi dnes
preferovanymi teoretickymi koncepty ochrany pamatek a stavebni praxi). V zadvérec¢né Sesté kapitole autor vytycil

mozné dalsi cesty a naméty pro smérovani budouciho vyzkumu.

Prestoze téma architektonické promény historickych ¢asti Prahy v obdobi prinejmensim poslednich tii
desetileti po napravé politickych pomérl po Sametové revoluci pevné zakotvilo vdomacim badani o stavebni
kulture, déjinach architektury a pamatkové péci (pomineme-li pochopitelné starsi prameny, predevsim Véstnik
Klubu Za starou Prahu, vydavany od roku 1910, ad.) a autor tak mohla navazat na dil¢i badatelské pociny svych
predchlidcl a predchidkyn (zde se zaslouzi zminit ¢etné studie a monografie ,Tearing Down Prague's Jewish
Town. Ghetto Clearance and the Legacy of Middle-Class Ethnic Politics around 1900“ od americké profesorky
Cathleen M. Giustino, ktera nastavila vyzkumu boje o zachovani starobylého razu Prahy na prelomu
predminulého a minulého stoleti novy teoreticky a metodologicky ramec prevzaty z aparatu socidlnich véd) a
konfrontovat s nimi své zavéry, zvolené téma konfrontujici legislativni a instituciondlni rdmec ochrany pamatek
s nazory aktérd jednotlivych pamatkovych kauz na pozadi referencniho hodnotového modelu (zaloZzeného na
presvédceni, Zze vyslednou, resp. celostni hodnotu architektonické (urbanistické) pamatky spoluvytvari
pamatkové hodnoty dila v kombinaci s dalSimi hodnotami nad ramec pamatkovych hodnot), dosud takto
koncentrované zpracovano nebylo a vybizelo k pou¢enému a interpretacné hlubSimu vhledu na danou

problematiku.

Jan Uhlik vyuZzil pfi psani své prace adekvatni zdroje, vedle standardni historické a teoretické literatury
domaci a zahrani¢ni provenience, excerpoval také cetné Pragensie a dalSi topografickou literaturu, pamétni spisy,
zpravy Soupisové komise ad. zdroje z archivll praZskych instituci a Archivu architektury NTM, s nimiz se viemi
dokazal ucinné a efektné pracovat. Z dobové zahranicni literatury pravem vyzvedl prace Aloise Riegla (impakt
Rieglovy teorie v ¢eském prostiedi zasadné shrnul jiz pfed lety /2003/ Ivo Hlobil) a Maxe Dvoraka a texty Eugéna
Emmanuela Viollet-le-Duca (teorie stylovych restauraci), Johna Ruskina, Camilla Boita, Georga Dehia, Bodo
Ebhardta a Camilla Sitteho. Na rozbor jednotlivych teoretickych koncepci (s. 28-50) navazuje v praci blok
pfipadovych kauz, zasazenych co nejdetailnéji do pravniho a spolecensko-kulturniho kontextu své doby. Autor
pfitom s odkazem na fakt, Ze od prelomu osmdesatych a devadesatych let 19. stoleti rapidné v celoevropském

ramci vzrlstal zajem o hmotné architektonické dédictvi (v némz zacal byt spatfovan jeden z nejhmatatelnéjsich



otiskG duse a identity kaidého naroda a etnika) zdGraziiuje, 7e pravé ,Cechy se postupné staly zemi

s nejintenzivnéjsim promyslenim a prosazovdnim ochrany pamdtek v celém rakousko-uherském soustdti“ (s. 60).

Jan Uhlik zakoncuje sva doktorska studia materidlové skvéle nabadanou disertacni praci. Prace koriguje
néktera starsi tvrzeni (v ¢asti odborné literatury stale pretrvavajici), mnozstvi informaci presvédcivé zasazuje do
dobového kontextu stfedoevropského teoretického uvazovani o ochrané pamatek na prelomu 19. a 20. stoleti a
prindsi radu novych poznatkl, napf. v hutné kapitolce o plsobeni Soupisné komise (s. 62-69). Za nemensi
hodnotu predlozeného textu ovsem pokladam fakt, Ze je zretelné zpracovany v setrvalé euforii z dobrodruzstvi
pozndvani a kritického dialogu s konkrétni historickou architekturou a s dokumenty, které nam jeji osudy
poodhaluji. V nakaze timto zanicenim a ve sdileni presvédcéeni o tom, Ze zachazeni s pamdatkami se dotyka Siroko
a hluboko sahajicich zajmu obecné verejnosti, je Jan Uhlik pozitivnim dekalkem své skolitelky, renomované ceské

stavebni historicky docentky Mileny Hauserové.

Stylistickd a jazykova podoba prdace je vesmés velmi kultivovand. Pochvalu si zaslouzZi i peclivé vybrana a
o sledovanych pamatkovych kauzach dobre informujici obrazova pfiloha prace, Citajici 108 polozek (s. 181-241).
Z hlediska téch, ktefi budou chtit na Uhlikovu praci navazat, tvori uzite¢ny doplnék spisu také prehled vybranych
projektl v historickych ¢astech Prahy, feSenych Soupisovou komisi a Klubem Za starou Prahu na pfelomu 19. a

20. stoleti, ktery autor uplatnil v pfiloze prace (s. 175-180).

Praci s potésenim doporucuji k obhajobé.
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