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Aktualnost tématu diserta€ni prace

komentar: Téma reaguje na aktualni trend ve stavebnictvi, které v ramci digitalizace feSi fadu
souvisejich problematik, jako napf. zadavani véfejnych zakazek, kdy napf. jiz od roku 2016
umoziuje Zakon o zadavani vefejnych zakazek dle §103 odst. (3), aby zadavatel vznesl|
pozadavek na pouziti BIM, avS§ak metoda hodnoceni a posouzeni kvalifikace dodavatele
vzhledem k BIM je pfedmétem fady diskusi a neni jednoznacna.
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SplInéni cill diserta¢ni prace

komentar: Autor splnil stanovene cile, u cile €. 3 by bylo vhodné ovefit pouzitelnost nastroje nejen
na studentskych pracich, kde je zadavatelm CVUT, ale i na stavbé zadavené externim
zadavatelem.
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Metody a postupy reseni

komentaf: Prace je orientovana pfevazné na aplikovany vyzkum, jez je postaven na vyuZiti
kvalitativni metody analyzy dokumentt a odborné literatury. Tyto jsou nasledné syntetizovany
skrze praktické zkuSenosti autora a tuzemské i zahrani¢ni zdroje, tak aby bylo dosazeno
vyty&enych cilG.

X vynikajici  |[] nadprimérny |[] primérny | ] podprimérny |[] slaby

Vysledky disertace - konkrétni prinosy disertanta

komentar: Autor se chopil tématu, jez ma presah napfi¢ fadou obord, a z kapitoly 8, kde jsou
stanoveny konkrétni kritéria BIM pro aplikaci multikriterialnino hodnoceni je patrné, Ze ma vlastni
zkuSenost s tvorbou informaéniho modelu stavby, kterou pfispiva pfi popisu kritérii a doplfiuje tak
informace zjisténé z analyz a konzultaci.
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Vyznam pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

komentai: Aplikovany vyzkum, kterym se autor zabyval a zavéry ke kterym doSel mohou byt
velmi dobrym voditkem pro odbornou verejnost, €i odbory statni spravy do jejichz kompetence
spada vypisovani zakazek, jejich nasledné hodnoceni a vybér dodavatele.
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Formalni uprava disertaéni prace a jeji jazykova uroven

komentar: Formalni Uprava i jazykova uroven prace odpovida standardiim kladenym na
disertacni prace.
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Vyjadreni k dodrzeni cita¢ni etiky

Autor v praci Cerpa z fady zdrojl, které ma prikladné citovany, u nékolika malo pasazi vSak chybi
odkaz na zdroj, coz pfikladam spiSe nedopatieni nez cilenému opomenuti.

Pfipominky

1) V uvodu prace mi chybéla kapitola vénovana terminologii, ktera by uvedla do kontextu
Ceského i mezinarodniho nékteré terminy, jez jsou v praci pouZity.

2) Model hodnoceni prace byl sestaven pro nasledujici stupné zadani projektové dokumentace:
dokumentace pro provedeni stavby (DPS), dokumentace skuteéného provedeni stavby (DSPS) a
uzivani stavby (FM). Z jakého divodu nebyl zohlednén stupern dokumentace pro povoleni stavby
(DSP)? Jak by se model hodnoceni zménil?

3) V kapitole 8.4 Konkrétni analyza uziti BIM je uvedeno kritérium Rizeni vnitfniho prostfedi, kde
je prokazani kvalifikace potfeba demonstrovat propojenim informaéniho modelu s BMS
systémem. Doporucuji v ramci kritéria zohlednit situaci, kdy s BMS systémem nebude propojovan
pfimo informaéni model stavby, ale az CAFM systém, ktery ma v sobe integrovana data

z informaéniho modelu stavby.

4) U nastroje pro hodnoceni vybéru dodavatele BIM by bylo vhodné tento nastroj ovéfit na
projektu ze stavebni praxe. Planuje autor ovéfit nastroj i na néjakém pilotnim projektu vefejné
zakazky?

Zavérecéné zhodnoceni disertace

Obecné mohu konstatovat, Ze doktorand zvolil zajimavé a aktualni téma, jehoz vysledky jsou
pfinosné pro stavebni praxi. Kladné hodnotim i vlastni zkuSenost s tvorbou informacnich model
staveb, kterou doktorand do prace promitl. Praci doporucuji k obhajobé.
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