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II. HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE
-~ N

o R Pocet
Kritéria hodnoceni prace o
P bodu
1.  Pfistup studenta k feSeni Ukolu (pfipravenost, iniciativa, pracovni moralka a samostatnost studenta). 28
(0 - 30)*
PIny pocet bodl je mozné udélit studentovi, ktery pristupoval ke zpracovani diplomové prace dlouhodobé, systematicky,
samostatné a s jasnou predstavou o reseni. Vedouci DP snizi hodnoceni v pripadé nizké aktivity studenta nebo
nesystematické prace, ve které se projevovala nekoncepénost a hledani nejsnazsiho reseni.
2. ZpUsob a Uroven zpracovani Ukolu. (0 - 30)* 28

Hodnoti se kreativni pfistup a schopnost hledat odborné literarni zdroje. PIny pocet bodd Ize pfiznat tehdy, kdyz diplomova
prace ma vysokou Uroven zpracovani teoretickych vychodisek, kterd jsou v souladu s potfebami praktické ¢asti. V pripadé
nedostate¢ného rozpracovani teoretickych vychodisek se sniZzuje hodnoceni aZ o 15 bodl. Nedostate¢né rozpracovani
aplikaéni ¢asti se hodnoti snizenim hodnoceni az o 15 bodd.

3. Rozsah realizacnich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti, publikacni a jiné aktivity v¢etné ocenéni 27
v souvislosti s tématem prace. (0 - 30)*

Maximalni pocet bodd Ize udélit praci, kterd je vhodnd k publikovani. Tento aspekt se posuzuje zejména z hlediska
vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkd a ma prakticky vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvoreni
modelu, SW produktu a téz technicka realizace. Za drobné metodologické nedostatky se hodnoceni snizuje az o 5 bodd.
Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny metodologicky pristup vede ke
snizeni minimaIné o 15 bod{. Dalsi sniZzeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k zavérdm. Celkem 30 bodl za
velmi komplexni a bezchybnou praci véetné dalSich aktivit jako je G¢ast na védecko-vyzkumném projektu ¢i grantu, aktivni

Ucast na tvorbé publikaci, patentd ¢i uzitnych vzord.

4.  Formalni ndlezitosti a Uprava diplomové prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, grafy, tabulky, 9
citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

Vedouci DP hodnoti formalni nélezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributl zavére¢nych praci, tj. formatovani
textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti diplomové prace grafy a tabulkami, zplsobu citovani.
Za nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximalni hodnoceni o 2 body za kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz
za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se
méla objevovat pouze standardni odborna terminologie a to zejména v Ceském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost
vyjadrovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvoreny podle zésad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani -
2 body), u grafd a tabulek jsou patfi¢né legendy a vse je ¢itelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla podle I1S0690 a

1IS0690-2 (2 body).

5.  Celkovy poéet bodi 92

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
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I1l. CELKOVE HODNOCENiI UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

-

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100-90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

X a a a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.
-

IV. KOMENTAR

-

Praci Jaroslava Ihy hodnotim velmi pozitivné. Spinéni zadani predstavovalo nelehky UGkol. Vzhledem k pozadavkim
na funkcionalitu a technologie nebylo od pocatku jisté, jaké Usili bude nutné vynaloZzit pro spinéni zadani a rovnéz
existovala hrozba mnoha technickych problémd v implementaci.

Jaroslav vyuzil vlastnich znalosti z praxe, oprel se 0 zndmé frameworky, technologie a vysledné integrovany software
a popis jeho implementace je vysoce kvalitni. Velmi kladné rovnéz hodnotim teoretickou ¢ast prace, kterad vyborné
vysveétluje zakladni pilife feSeni a mohla by byt dle mého ndzoru pouzita i jako studijni opora v pfedmétech jako
Databdaze a webové technologie nebo Informacni systémy ve zdravotnictvi.

Téma je vysoce aktualni a fesi jeden z problém{ tvorby LIMS nebo provozu bioinformatickych procest, sice jejich
integraci, monitoring a kontrolu. S kolegy jsme jiz na nékolikrdt narazili na situaci, kdy jsme takové reSeni
potiebovali, ale nenalezli jsme jednoduse implementovatelnou ¢i bezplatnou variantu. Pfinos prace je tedy dle mého
nazoru znacny.

Komunikace studenta byla béhem psani prace bezproblémova, jeho iniciativu a mordlku hodnotim pozitivné.

Vzhledem k $ifi zadani/tématu ma prace oviem nékolik nedostatkli, mnohé vSak v kontextu prace nelze vnimat jako
silné chyby. V&tdinu z nich autor uvadi sédm v diskusi. Reeni sice vychazi z mikroservisni architektury, ale nékteré
Casti jsou monolitické. PFi produkénim nasazeni by také bylo nutné vyresit zabezpeleni jednotlivych komponent
softwaru. Nejvétsi slabinou prace oproti svému zadani je uzivatelska pfirucka, ktera se sice odkazuje na vzorové
priklady uziti, ale pro laika ¢i nezkuSeného vyvojare by nemusela byt dostacuijic.
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