cvut OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

Prijment: Ibermajerova Jméno: Hana Osobni ¢islo: 503672
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Studijni program: Civilni nouzové planovani

Pripravenost vyjezdovych skupin zdravotnické zachranné sluzby Plzeiiského kraje na

Nazev prace: pandemii COVID-19

II. HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE

-~
Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi
1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splnéni 5
zadani). (0 - 30 bodd)*
2. Teoreticka Uroven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bod()* 5
3. Formalni nalezitosti a Gprava obsahu diplomové prace (Groven psani, oznaceni struktury textu, 2
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*
4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, droveil metodologického 7
zpracovani a zavérl prace. (0 - 40 bodd)*
5.  Celkovy poéet bodi 19
* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

/

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
~ ™

1. Pro¢ byly pouzity 2 rozdilné dotazniky, z nichz prvni, nesouvisi s Vasim tématem a jeho zadanim? Jak jste tyto
vysledky dotaznikového Setfeni vyhodnotila? Jak byly aplikovany v diskuzi?

2. Pro€ byl pofizen rozhovor se ¢lenem kriz. odd. ZZS PK (Mgr. Mach), kdyz se z ného neprovedly zaddné zavéry a v
diskuzi rovnéz zminén neby!?

3. ProC je v praci nafoceny postup oblékdni a vysvlékani, kdyz stejny sdili HZS, ktery jej vytvofil pro ZZS a
nemocnice. Pro¢ s nim tedy neni pracovano pozdéji ve Vasi praci?
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

-

\_

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100-90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a a a a a X

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a deperu€uji/nedoporucuji k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

Aspirantka predklada diplomovou praci na téma: ,Pfipravenost vyjezdovych skupin zdravotnické zédchranné sluzby
Plzenského kraje na pandemii COVID-19“ v rozsahu 120 stran a 5 pfiloh.

Zvolené téma je vysoce aktudlni, zvlasté v olekdvani dalsi silné podzimni viny. Zpracovani samotné prace vsak
vykazuje znacné nedostatky, a to k jak formalni, tak i odborné.

Po strance formalni prace neodpovidd predepsanému ¢lenéni pozadované fakultou (napf. Cislovani kapitol). V
predloZeném textu misty prevlada hovorovy jazyk. Je zde mnozstvi nespisovnych a neodbornych vyrazd,
gramatickych chyb, kde dominuji zdmény velkych a malych pismen. Nezarovnané odstavce; spojky, predlozky
¢islovky a spec. znaky jsou bézné na konci radku. Samotny Gvod je psan laickou ¢estinou (napr. informace prosakly
na verejnost..), v némz autorka nastinuje jiz svoje nazory (napr. na |éky na COVID-19). V textu samotném se
vyskytuji extrémné dlouhd souvéti, pouziti dvojité negace ve vété, obclas chybi i prisudky ve vété, preklepy ,§§".
Schvélné jsou vynechdny 2/3 stranky (napf. 32, 41, 49, a dalsi). Odkaz v textu na Obr. 1 misto Obr. 2 (str. 34).

Velmi zavazny problém spatfuji v problematice citaci, které autorka zcela ignorovala. Pfedlozeny text prakticky cely,
az na vyjimky, neni odcitovan. V pfipadé pouziti citace je napf. uvedeno ,hzcr.cz" nebo zcela nefunkéni odkazy
~bezpecnost.praha.eu”. Tedy vétsSinu prace Ize oznacit jako plagiat.

Pouzity format v seznamu zdrojd je ve vétsiné pripadl opét spatny. Napr. chybi DOI, nebo jsou jména zamérovana
(napf. u hned prvniho zdroje, nebo u zdroje s prvnim autorem Manolis, kde origindIni ¢lanek je zcela jiny).

Po odborné strance prace vykazuje mnohé chyby, a to ve stézejni problematice ochrany obyvatelstva. Hned prvni
kapitole (str. 12) aspirantka zcela zaménila definici mimoradné udalosti a plete ji s ohroZzenim statu a vale¢nym
stavem. Pouziva v textu pojem ,mimoradna situace”. Na str. 15 studentka definuje pojem legislativa a vzapéti tento
termin prifadi k pravnim predpis@im. Pouzivéd nevhodné nebo chybné formulace v kontextu odstavce (napf. str. 23
~b&hem trvani pandemického zédkona"). Zcela nevhodny zdroj k porovnani pandemického zakona nouzového stavu
jsou seznam.zpravy.cz.

Studentka se vénuje na str. 27-30 historii ZZS, bez jakékoliv vazby na jeji praci. Na str. 34 zkopirovany obrazek grafu
bez ¢iselného popisu, prilozeny obrdazek nemd zadnou vypovidajici hodnotu. Na str. 39 je operacni fizeni ZZS
zarazeno pod podkapitolu HZS. Na str. 40-41 ¢astecné se opakujici text o ZZS. V textu je nékolikrat definovana
mimoradna udalost.

V rdmci historie ZZS zmifuje zdkon 20/1960 Sb., ktery se ZZS nemad nic spole¢ného (jedna se o socialni zakon),
studentka méla namysli zakon 20/1966 Sb. O péci zdravi lidu; zcela opomnéla vyhlaSku o ZZS 434/1992 Sb. Na
strané 25 treti odst. nedava vécné smysl.

Vlastni pace je vyznamné omezena a skldda se z nesourodych informaci a dat. Ve vlastni praci jsou popsany
pfistroje k desinfekci jesté z www stranek prodejce. Informace o COVID-19 jsou jen na str. 48-49. Pfipravenost ZZS
PK je citace doporu&eni CLS JEP (2020).

Dipl. prace zcela postradd metodiku prace - co se provadélo, jaka byla kritéria, jaké byly pouzity védecké metody,
atd. Nevhodné zvolené hypotézy, hlavné €. 5, které nelze testovat. Predlozend SWOT analyza (Tab. 1) je nesouroda
smés hesel, kterad nekoreluje s tématem prace. Dotaznikové Setfeni z nékolika krajd, kde bylo selektivné vybrano
170 zaméstnancl nedavé smysl (chybi vysvétleni v metodice). Na str. 68 studentka déld zavér z vracenych 105
dotaznikd: ,1 kdyZ by se mohlo zdat, Ze v zachrannych sloZkach pracuje vice muzl nez Zen (policisté, hasici, 1ékafi,
zachranafi), grafu ukazuje opak.“, coZ takového zaveéry v dipl. praci jsou zcestné. Vétsinu tvrzeni autorka nikterak
nedokazuje, ani vlastnim Setfenim ¢i odbornou publikaci. V zavéru prace sama autorka uvadi zcela odliSny ndzev své
prace.

Zavér: Na zakladé nesplnéni formalnich ndlezitosti a hrubych odbornych chyb jak v teoretické ¢asti, tak i ve
vypracovani vlastniho Setfeni, praci klasifikuji stupném F a nedoporucuji k obhajobé. Praci doporucuji zcela
prepracovat tak, aby korelovala s tématem a zadanim prace.
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