cvut OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

Prijment: Dvorakova Jméno: Petra Osobni ¢islo: 503696

Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Studijni program: Civilni nouzové planovani

Nézev préce: szgg:)yza pfi¢in teroristickych utokd na zdravotnicka zafizeni ve svété v obdobi 1990-

II. HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE

-~
Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi
1. Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splnéni 21
zadani). (0 - 30 bodd)*
2. Teoreticka Uroven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bod()* 15
3. Formalni nalezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Groven psani, oznaceni struktury textu, 7
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*
4. Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Grovei metodologického 25
zpracovani a zavérl prace. (0 - 40 bodd)*
5.  Celkovy poéet bodi 68
* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
J
I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
4 N
1. Vysvétlete, jaké zavéry a doporuceni vyplyvaji ze scénéfe teroristického Gtoku na UVN Praha pro vedenf
nemocnice?
2. ZdAvodnéte, jaky je rozdil mezi Vasim hodnocenim teroristickych Gtok( na nemocnice a hodnocenim, které
uvadite v praci?
3. Jaké doporuceni navrhujete ve vztahu k ochrané mékkych cild po provedeném hodnoceni ve vztahu k terorismu?
N J
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

-

\_

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100-90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a a a X a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

Autorka predloZila diplomovou praci s hodnocenim teroristickych Gtok& na nemocniéni zafizeni ve svété a v této
souvislosti si pfipravila scénaf Gtoku na UVN Praha. Zde vychdzi ze znalosti prostfedi, Utok vyhodnotila, byt bez
pouziti metod analyzy rizik ve vztahu k moznym hrozbdm a pravdépodobnym Skodam.

Cil prace - stanoven nejednotné pro kazdou cast |(teoretickou i praktickou) zvlast, coz z hlediska metodologie neni
mozné, nebot se stanovuje jeden cil a k tomu dil¢i cile. Predlozené hypotézy jsou znacné povrchni, vseobecny zavér,
7e vzrlsta pocet teroristickych Gtokd na zdravotnicka zafizenf Ize vyvodit pouze ze ziskanych dat.

V praci z hlediska zasad psani odborného textu se vyskytuji drobné nedostatky - v kap. 3, 3.1 5 jsou pod ndzvem
kapitoly bez textu pfimo podkapitoly, z hlediska metodologie postradam vycet pouzitych védeckych metod,
pouzitych v praci, tab. 1 - 4 a grafy 1 - 7 jsou bez zdroje dat.

Z hlediska prehlednosti prace bych kapitoly 5.5. a 5.6 uvedl samostatné, nikoli jako soucast kapitoly 5.

Autorka spravné vyhodnotila teroristické Gtoky ve svété, ovsem pro celkové zavéry (nikoli potvrzeni hypotéz) mohla
s témito zavéry vice pracovat a navrhnout ze zjisténych dat doporuéeni pro ochranu obdobnych zafizeni v Ceské
republice.
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